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LES OVNI
DU PASSE

ou LE DOUBLE POINT DE VUE LDE L'HISTORIEN-UFOLOGUE,. —

T SELS vt I o S e B e [ e 1Y SIS e T BT en CR O B e

J'ai eu le pleisir, dans le n° B de cette revue (32 trim 1979, pp 24 3 29),
de lancér un "plaidoyer" pour une approche historique véritable du phénomdne
OVNI, A cette occasion, j'avais mentionné l'extstence de THOLS historisn-ufolo=-
gued,

Jtai donc le plaisir, dans cette rubrique, de passer le flambeau au deuxid-
me de ces trois historiens, mon ami Gilbert CORNU, qui professe l'himtoire dans
un lycée de la région parisienne, et qui, tout comme moi, devient "ufologue™ &
ges heures libres, I1 a eu le mérite de reprendre mon plaldoyer, et de 1l'étof-
fer, de pousser plus loin la réflexion, Il va sans dire que j'approuve pleine-
ment la plupart de sss opinions |

Cette importante étude sera publide sur plusieurs numeros. En voici le prew
mier volet.,

= Nisolas Greslou

Dans son article intitulé "ploidoyer pour une approche historique vérita—
ble du phénomadne OVNI"™ (1), Nicolas Greslou constate avec une pointe d'amertu~
me qu'il n'a réussi A trouver sur ses tableties que trois "historiems~ufologues”
ce qui est effectivement trés peu. Bt encore, il ne parvient & ce bilan qu'en
étant généreux, semble~t-~il, sur le titre d'historien, entendu surtout av sens
d¥enseignant d'histoire, Nuance donc ! Car s'il est déjn oné de se dire ufologue
=~ & en croire Michel Bougard (2)-, il est encore bien plus délicat de se préten—
dre historien, Cetie gualifiocation répond & des normes bien définies. Se retrou-
var affublé des deux A la fois frimd la provocation et 1l'on comprend que les
candidats sohent rares.

Acceptons cependant cette double gqualification non méritée au moins le
temps d'éorire un article, pulsque je sule effectivement un de ces rares ensei-
gnants d'histoire A& prendre au sérieux A& la fois l'histoire et 1'ufologie sans
en éprouver apparemment trop de complexes. Et profitons de l'occasion qui nous
eat offerte pour envisager les problémes tels que peut les voir ce curieux per—
sonnage bi-faces, émule moderne de l'antique Janus, Voyons déja si ga rareté
est le fruit du hasard ou sl elle est le résultat de réelles difficultés sous—
jacentes & ce double point de wue. Dans os dernier cas voyons d'oli peuvent ve-
nir les ennuis ¢ est—ce pour l'historien un probléme de ocompétence, de méthodo-
logie ou de finalité ? Comment alors peut—on améliorer ces relations et comment
aussi envisager l'avenir de l'ufologie 7

Autant de questione passionnantes pour qui est convaincu de le réalité du
phénomdne OVNI, maias guestions délicates aussi qu'il serait peut-~8tre préféra~
ble de laismer au vestiaire car elles risquent d'entrainer plus loin qu'il ne
gied et déclancher alors chez le lecteur des réactions épidermiques ddsagréa—
bles, .opour l'auteur. Puisque le sort on est jeté, essayons d'y voir plus clair
dang un but uniquement constructif, en egpérant que ces gquelques idées provo-
queront & leur tour d'autres initiatives pour sortir wun peu l'ufologie de 1'im-
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passe ol op la voit s'engager & grandes enjambées d'un livre & 1l'autre (3).

=t =t =g =t

Un rapide tour d'horizon des diverses personnes ¢oncernées nous réveéle
d'emblée une situation complexe gui ne s'explique que par l'existence d'un

‘malaise profond, malaise qui se répercute des adultes sur la jeunesse,

D'une part, il est bien connu que les historiens professionnels de for=
mation universitaire refusent de reconnaitre l'existence du phénoméne QVNI
et d'aborder cette question dans leurs ouvrages et leurs articles publidés
dans les revues spécialigées d'histoire. Ils ge montrent entidrement soli-
daires, par convidtion, de leurs collégues scientifiques. Aucun éditeur de
collection d'histoire universitaire ne prendra 1lé risque de publier quoi qw

~ce soit sur le sujet, tant que l'ufologie ne sera pas officiellement accep-

tée par 1l'intelligentsia dirigeanteé... Et ce n'est pas pour demain., Aimé
MICHEL lui mé&me, ufologue convaincu qui possdde toutes les qualités de 1!
historien, semble faire chorus. Il n'hésite pas en effet & dcrire dans la
réédition de son livre sur les "Mystérieux Objets Célestes" que 1'h1~t01re
de 1'ufologie est actuellement une "histoire impossible & écrire" ! (4).

A cette aversion non déguisée des historiens professionnels répond une
hostilité non moins déclarée de nombreux éorivains proches de 1l'ufologie
ginon d'ufologues proprement dits (5) envers 1l'histoire officielle et 1la
science en général. "Nous savons que la connaissance a toujours eu une o-
deur de souffre", n'hésite pas & écorire la collection Albin Michel, au re~

-vers de la jaquette de presque tous les ouvrages de la collection "les ohe-

ming de 1'impossible'. L& science et tout particuliérement 1'histoire uni-

-versitaire sort directement accusées de ne pas révéler toute la vérité et de

mystifier nos contemporains, '‘accusation grawve pour une discipline qui ‘se
veut le reflet de la réalité passée. "La civilisation, dit Andrew TOMAS,

est plus vieille gu'on ne le pense” (6)., De leur coté L. PAUWELS et J.

BERGIER n'hesitent pas & écrire que la science "n'est pas uniquement ce
que la tradition universitaire du 198 sidcle a fini par impoger sous cou-
vert de rationalisme" (7). Robert CHARROUY, de son coté, est encore plus
net 3 il déclare gans ambage : 'des secretﬂ qul auraient dfl précipiter
1'évqlut10n de 1'humanité ont été tenu cachés pendant des mlllcnalres"(S)
C'est donc bien un constat de rupture qui est formulé entre deux concep-
tions de 1l'histoire ¢t 1'ufologie est fermement invitée & se rallier au
perti anti-universitaire, Situation inconfortable pour les lecteurs mais
encore plus pour .1'historien-ufologue gqui ne pourra rester dans 1'incerti-
tude et devra bien finir par trancher.,,

Et pourtant, il semble bien que le phénoméne OVNI s'intégre & la tra—
me de l'histoire, non seulement depuis 1947, mais depuis les débuts de 1!
humanité. Henry DURRANT, un des premiers en France a consacré un chapitre
_Ge son "Livre noir des soucoupes volantes" & 1'dévocation des principaux cas
‘historiques qu'il connaisgsait, et il en donnait honnetement les références
précises ,(9). Michel BOUGARD, grfice aux archives de la Sobeps dont il est
le pre31dent, réunit un volumineux dossier sur le sujet et le publia sous
la titre "la Chronique des OVHL" (10). Dfautres depuis, comme Christiane
"PIENS et Jacques SCORNAUX (11) ont repris et partiellement compldté le dos-
sier. D'!autres groupes de chercehurs, sur une voie paralldle, soulevaient
le probléme plus controversé des témoignages de la Bible et d'autres textes
"sacrés" trés anciens. Pour moins nettes que soient ces allusions, elles
proviennent de documents gqui sont historiques (12) Enfing coneernant la
Période récénte, une thése de doctorat a été soutenue en 1975 devant une
université américaine sur la controverse a laguelle ont donné lleu 1es ovni
(13) I1 s'agit donc bien 14 aussi d'histoire. : :

. Qu'en pensent de leur coté.les lecteurs des revues d'ufologie ? On est
bien fixé grice aux deéux sondages précis qui ont été effectués en 1974 et
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1977 par la revue belge Inforespace gul, comme chacun le sait, est une re-
vue de haut niveau intellectuel purmi les revues d'ufologie (14). 4 la sui-
te de ces deux sondages, elle a été amenée a classer ses deux rubrigues
Yhigtoire™ et "primhistoire'" du phenoméne OVNI dang celles qui plaisaient
lc moins aux lecteurs et mé&me, comble d'ironie, dans celles que les lecteurs
proposaient de supprimer au plus fort pourcentege de voix exprimées ! HEsi-
ce 13 une exception, imputable peut-&tre au niveau intellectuel des lec~-
teurs ? None. Un autre sondage plus restreint et non publié fait en 1978 et
portant sur quelqgues centaines de lecteurs d'une autre revue ufodlogique
frangaise a donné des résultats similairves (15). C'est franchement désar-
.mant d'assister & une incompréhension aussi totale duv probléme par ceux 1la
m8me qui devraient 8tre conscients de son importance, N'y a + il donc que
les rationalistes qui soient lucides en la matieére, et cela depuis le dé-
but,; au point de stacharner & nier cetie réalité historique pour micux sz~
border 1l'ufologie devenue un simple mythe sans racines,

Faisons le crochet parmi les jeunes, pour connaitre leurs réactions,
D'uriec part, on est loin de trouver un chapitre consacre aux OVNI dans les
manuels scolaires, ccux—ci refletant le point de vue rationaliste des uni-
versitaires. ‘Bt pourtant, les revues de vulgarisution et les magazines 2
l'usage de la jeunesse ne boudent pas le probléme 3 ils en parlent & tous
propos et-en termes souvent acceptables, il faut le reconnaitre (16). Le
journal "Le Monde" qu'on ne saurait taker de légdéreté signalait récemncnt
(1978) gue les OVNI étaient uwn sujet parmi ceux qui plaisent le plus aux en-

fents de 10 & 15 ans. I1 ajoutait dans lc méme orticle que "pour la plu—
part des Jeunes téléspectateurs, llexistence des OVNI est devenue une réa—
. 1ité scientifique dont les savants, & tort, ne s'occupent pas" (17). Voila
donc la contradiction des adultes qui se retmouve dans l'univers intellec—
tuel des jeunes et gul contribue & le déstabiliser au lieu de lul fournir
des références solides,

Devant une telle ampleur du désastre on en vient 3 douter de 1'utilité
de publier d'excellents conseils pratiques sur la recherche en archives com-
e 1'a fait Dominicue CAUDRON (18) ou Nicoles GRESLOU (1) ou encore sur
1'attitude scientifique de chercheur comme 1l'a fait récemment Michel BOU-
GARD (1), d'autres peut-8trc encore que j'oublie... Cela ne sert & rien
‘gi ces m&mes lecteurs qui sont le soutien des chercheurs—ufologues s'obs=—
tinent & ne voir dans le phénoméne OVNI que l'attrait de '"l'irrationnel"
pour le secret plaisir de savourcr de "l'irrationnel" 3 s'ils ne compren—
nent pags enfin que lc fait de déconnecter 1'ufologiec de 1a réalité histori-
‘gque dans laguelle elle s'intégre réellement écuivaut & signer son arr®et de
mort dans le plus bref avenir. Heureusement que le phénoméne OVNI plane au
dessus de ces misérables considérations et continue de se manifester pour
la satisfaction des vrais ufologues désireux de mieux comprendre et pour la
plus grande rage des rationalistes,

Cl'est la conscience de ce profond malaise qui m'a fait préférer la ré-
daction d'un article laborieux et qui sera nécessairement contesté sur plus
d'un point, article consacré i l1l'ensemble du probléme, plutot gqu'un Arti-
cle 1limité & des détails pratiqgues de recherche, Ceux—ci viendront plus tam
et pourront alors, du moins je l'espdre, &tre mieux compris et mis en pra~
tigduee

— A -~ PRUMIERE EVENTUALITE -

Slagit—il d'un probléme dec compétence concernant l'historien ? Autremcd
dit, le phétoméne OVNI, mal connu, et les divcrs aspects de l'ufologie ren—
trent-=ils dans le cadre de la recherche historigque ? St'en assurer est la bae

se mBmz indispensable de tout travail.

Le domainc de 1'higstorien est 1'ensemble des éveénements du passé, sans
distinction, & la seule condition qu'ils aicnt rdéellcment exigté s'il stagit
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de simples faits, ou qu'ils aient réellement été vécus s'ils concernent des
hommnes, C'est assez dire & quel point le domaine de l'histoire est vaste au-
tant que diversifié., Précisons un peu cet éventail.

. Certes, l'historien a ‘toujours accordé la prieorité aux éveénements hu—
mains qui le touchaient plus directement par leurs conséquences souvent tra—
gigues et cette catégorie a'évinements historiques conserve sa préférence
et celle des lecteurs. (les hommes d'ailleurs se chargent d'en renouveler
1'intérét plus souvent gu'il ne faudrait, ainsi que nous le confirme la cri-
se internationale actuelle), Mais il y a longtemps gue la mode des person—
nages illustres et des grandes batailles est passée...au point que-ne les
trouve plus dans les manuels colalres, méme pas comme références chronolo-
giques (Marignan, 1515 !..,adleug..) Depuis le sidcle dernler, les histo—
riens ont entidrement renouvelé leur vision de 1'histoire en'm&me temps qu!

ils sp601allsu1ent leurs recherches pour explorer tous les domaines possi-—=
bles, 3

Ils ont d'abord étudié sous l'angle historique l'ensemble deg activités
humaineg autres que politiques et militaires, qu'elles soient d'ordre écono
jniquey technique ou scientifiquey littéraire aussi ‘bien que religieumg voi-—
re judiciaire ou tout simplement culturel...et Diev sait ‘qutelles sont nom-
breuses. De ce fait, on trouve trés valablement sur les rayons d'une biblio-
thdque d'histoire aussi bien une histoire des mathématiques, cue de la 1lit#
térature chinoise 3 une histoire de l'aviation ou une histoire des pancs,
tout aussi bien cu'une histoirce du jeu d'echec a travers les sidcles.

Allant plus loin encore, les historiens sz sont penchés sur 1'évolution
des phénoménes naturels dans 1'évolution descuels l'homme ne tient aucune
place, a moins que ce ne soit pour provoquer leuvr disparition & l'heure ac-
tuelle., Nous avons ainsi une histoire des espéces vivantes qu'il s'agisse
des plantes ou des'animaux, unc histoire des épogues geologiques de la ter-
‘'re et m@me une histoire des planétes ou de 1l'univers, car 1l'homme ne doute
de rien, On-pourrait multiplier les cxemples, il suffit pour s'en convain-
cre de’consulter la liste des titres dé la collection "Que-sais—je?" ou
mieux de la librairie Payot.

Cela. nous. montre & 1'évidence gque l'essence de l'histoire n'est pas com-
me on pourriit le croire les activités de 1'8tre humein, mais 1'évolution
dans le temps de tout phénoméne guel gu'il soit dans le but de rechercher
ce que ses transformations peuvent avoir d'intelligibles pour nous.N!ou-
blions pas en effet gue la grande obsession de 1'€Hre humain, ce n'esgt pas
lc sexe comme on s'efforce de nous le faire croircy c'est dec vouloir com—
prendre @le monde dans lequel id v1t et lui donner un sens j; un sens m8me.
1noomprls, m8me. erroné, car il n'g jamais pu e résigner 3 vivre dans 1'ab-
sprde. Lorscue pour 1lui la vie n! a plus de sens, il y met un terme par 1le
suicide, L'histoire n'est que la participation & cettc recherche fondamen-—
tale, dans l'optique particulierc du temps,.

Ainsi, dans la mesure ol 1'ufologie correspond & des faits bien éta—
blis et des événements vécus; clle entre — de plein droit si 1'on: peut dire-
dans le cadre des recherches historiques, et cela & un triple point ce vue.

1) d'abord, Stude des menifestations du phénoméne au cours des sid—
cles et de lecur évolubion apparentce en fonction des bemo;gnapes rotrouves.

Le but de 1l'historicn sera d'abord dec vérifier l'authenticité des témoigna—
ges et de s'assurer dans la mesuvre du possible de la véracité des faits,
puis de chercher le sens et.les oonsequonoes gqui peuvent se degager pour
1'humanité de cette longue série de manifestations. Et ¢a,; quel que soit la
réalité qui se cache derrigére le phénoméne, car cela est du ressort de 1'u-
fologue, Ce qui revient & dire gue cette étude de 1l'historien reste wvalable
méme si le phénoménc ne correspond & rien de réel mais est seulement "mythi-—
gue", limité & 1'esprit des témoins (20) ou m@me s'il était.entidrement dfl



34 de faux témoignages (21)ec.. 1l'etude do ces "mystifications" perpétuel-
1embnt renouvelées serait encore dv regsort de l'historien cui aurait a

tagsurer qu'il s'agit d'un bout & l'autre de faux et & essayer d'en com~
prcndre la raison et les conséquences, :

Clest & cette catézorie que se rattachent les divers livres sur la pas~
sé des OVNI cités en début G¢'article, & cela prés que les sources ne sont
pas assez clairement indiguées et qu'il n'en est fait & pecu prés sucune crie
tique dlauvthenticité, cc qui est une lacune importante aux yeux dc 1l'histo-
ricene. Clest également & cette catégorie de recherches que s'adressent les
articles dc N,GRESLOU et D)o CAUDRON,

: La m8me é&tudd ost possible pour la période récente du phénoméne, dcm
puis 1947, mais clle est en réalité asscz différente car eclle doit uwtiliser
toutres méthodes de travail, vu la multiplicité absolument incontrolable

des témoignages. Nous.y reviendrons a pronos de la méthodologie,

) 2) ensuite, étudc des efforts humains déployés depuis 30 :ns par
les divers ggougements ufologigwcs de nombrcux pays afin de faire admettre
la réalité du phénoméne OVNI ou pour essayer d'en comprendre la réalité
sous-jacente et les méconismes de fonctionnement. Cette étude ne sera come-
plete qulavec ceélle de la résistance opjosée 3 ces groupcments par les di-
vers organismes officiels émanant d'ingtitutions "établise", qu'il s'agis—
se des services gouverncmentaux, des milieux scientifiques ou des milieux
religicux dont on parlc rarcment car leur opposgition revet une forme plus
subtile, C'est & cette catégorie de recherches que falsalt allusion Aimé
HICHEL lorsqu'il écrivait quc 1l'histoire de l'ufologie est actuellcuent im—
possible & écrire, Le principal handicap est la difficulté de se procurer
les témoignages de premier plan. "Le public, ajooutait AJMICHEL, doit sa~
voir que 1l'esscntiel de cettc histoire sc trouve dans des documents person—
nels qui ne sont pas préis dYetrc divulgués...pour devx raisons principa~
les s parce gu'ils concernent de nombreuses personnalitdés des sciences, de
la politique ct des armées dont lcs noms n'ont jamais été prononcés et res—
teront secrets pendant encore longtenps 3 et parce que les idées leg plus

inportantes ne peuvent &trc publiées" (22) "scule, ujoutﬂlt-ll l'histoi-
rc extéricure se préte pour l'instant & une étude sérieuse..." Disons seu-
lement que cela est valable pour toute étude historique contemporaine, ce
qui n'emp8@che pas la parution d'études remarguables sur 1'évolution histo-
rigue actuelle de nombreux pays, par exemplc cellces d'Alfred Grosser, spé-
cialiste des affaircs allemandes et curopéennes, pour n'en prendre qulun

_parmi les moins controverség, Si nous avions en utologie un spécialiste de
ce niveau, la cole de l'ufologie remonterait rapidcment,; c'est certaine..
Clest & cetie catégorie de rccherches qu'appartient la thésec faitge récem—
ment aux Etats Unis dont nous avoas déja parlé.

3) cenfin, étude de 1'évolution des idées contemporaines au contact
et _en fonction de cettc "agression" répétée d'un phenoméne apparemment ire
rationnel dans un mondc qui tendoit de plus e¢n plus & ne comprendre et a
n'admettre, en tant gque réalité, que ce qui lui apparaissait rationnel, et
-« & .rejeter "tout le restc" comme un phénoméne négligeable ou & en nier pu—
-rement et simplement 1'existences I1 y a enh effet dang cette irruption a . ~
haute dose de 1'irrationnel un risque énorme de déstabilisation dc toute la
civilisation actuelle., Cela n'a pas échappé aux vralo ufologues comme Al—
iné MICHEL et Jacques VALLEE, pdar coxcmplce - IR SO v Te S E
. Aimé Mifhcl- o oxposé ce probldms daps, lalpréface qu o a ecrltcupourW’—
2c livrce de_Jacques Hallnog‘“gercéllcgc invisiblc"y, dés 1975, et Jaecques
Vallée en a informé les Nationg Unies lc 14 juillet 1978 pour leur montrer
1'ampleur et 1l'imminance du danger (23). "La qucsrion‘est de savoir, ait—-il,
s8i les OVNI sont physiquement récls ou non est passée au second plan dons
1'esprit du public...Au cours des derniéres années, on a vu paraitre nombre
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de livres affirmant quc la terre avait été vismtée & 1'épogue préhistori—
que par des voyageurs spatiaux... on seulement cette idée contredit de
nombreux faits archéologiques, clle encourage llexnectation passive d'une
nouvelle visite par ceg orentures spatiales a intontions amiceles, venues
résoudre les nroblémes actuels de 1'homme" (24) Cette catégorie de recher—

che qui est do¢ loin la plus passionnante, mais 12 nlus difficile, n'a pas
encore fait 1l'objet d'une étude d'cnsemble 3 il est encoré prénaturé de
l'entreprendre car on mangue dv recul nécessaire (25).

Précisons deux points gqui n'auronrt pas manguer de se¢ présenter au lcec—
teur avant de clore ce paragraphe. D'une pari, on a trop tendance dans les
milieux non intellectuels & confondre l'histoire avec la simple narration
des éveénecments, genrve Alain Decauvx ou André Castelot dont je suis le pre—
mier & apprécier le talent de conteur auvtont due la vaste érudition. Mais
.enfin, ce nc sont pas de "grands" historiens au vrai sens du mot 3 il faut
aller les cherclier au niveau d'un Michelet pour le 198 siécle ou d'un Ar-
nold Toynbee pour lec 20&...(lesqucls, il est vrai, sont peut~8tre plus pro-
ches ce la philosophie de 1l'histoire que de 1la simple histoire) (26). Mais
il est certain gue 1'histoire c'est autant, sinon plus, la recherche d'un
sens aux événements oue leur simple relation ;3 nous retrouvons ce prohlé=
.me & propos de la finalité,

D'autre part le probléme se pose de savoir ou finit le domaine de 1!
historien et ol commence celui de¢ l'ufologue. Le gendarme qui fait conscien—
cieusement sou enquéte "sur ordre de ses supéricurs" est-il wi ufologue ?
Nony pas plus gue l'enqueteur d'un groupement ufologique, il faut bien le
dire, au risque d'en décevoir quelques uns (27). Pas plus que n'est ufolo-
gue l'auteur gui se contente d'édrire un livre gur les téanoignages de la
gendermerie...ou dlauntres, méme agrémentés de quelques interview de person-
nes haut placées ou ¢e scientifiques (28), Il ne convient pas de lais=
ser galvauder le titre d'ufologue, car il finit par n'avoir plus auvcun sens
et ceux qui devraient se le voir réservé n'osent plus 1'utiliser (2). L'u-
fologue est celui qui étudie le phénomiene pour cn trouver le sens caché et
en comprendre les mécanismes de fonctiomnement,..méme s'il en est réduit
pour l'instant & claborer péniblement cdes hypothéses trés 1noerta1nes,...
mais nas farfelues | (29).

(& _suivre) Gilbert CORMNU
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(13)thése de Dave JACOBS, "the UFO controversy in America', Indicna Univer—
sity Press 1975. (NDLR s Jocobs egt le 3& "historien ufologune" cite dans
1'articlc de Nicolas Greslou).

4) Compte rendu des deux sondages dans Inforespace n° 38, mars78,pp32a36

5) Résultots confliidenteils donnés a l'autevr par 1'éditeur
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et les megagines Pilotey le journal de Tintin, Pif, etcis. 11 ¥y au=
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(17) Journal "Le Monde" des 2-3 juillet 1978.

(18) Revues Inforespace n® 38 nov 1977 pp 11 & 14 et LDLN 169 novT] ppl2-15

(19) revue Inforespace n° 48 nov 1979 pp 12 & 16 "et si 1l'ufologie nlexis—
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si les OVNI n'existaient pas?", Les Humanocides Associés 1977, et "le nau~-

_ frege des extraterrestres", Nlles Editions Rationklistes 1979.

(21) ctest la thése ddvelopnée récoemment pur MM Barthel et Brucker dahs leur
livre "1a grande peur martienne" = nlles editions rationalistes 1979,

(25) le livre qui se rapproche le plus actuellement de cc genre de recher=—
che, sans 8tre cependant un ouvrege d'histoire, est celul de Jean Ro-
bin "les objets volants non identifiés ou lu grnnde parodie" &ditions
de la Maisnie. Voir & son sujet LDLN 1°189 ~ nov 1979

(23) le n° 183 de LDLN a consacré sa photo de prés ent“tlow & cet dvénement-
on y voit Jacgues Vallée 2 1'ONU,

= (24) LDLN n° 183, texte intégral de Jacques Vallée, pnp '3 et 4

(28 ) Aimé MICHEL - voir note 4 = p 323 _ :

-226§ la limite entre histoire et phildsophie de 1'histoire est assez floue
-et discutable § on passe insensiblement de l'une d 1'autre, c'est cer-
tain; voir p.exemple harousse en0J010p601que on encyclopcdle univers
gialis aux articles Histolire.

(27) cette remarque ne cherche absolument pas & rabaisser les enqudteurs
dont le r8le est et restera irremplagable c¢t primordial en ufologie,
mais & redonner. un.sens plus noble et plus précis awn mot ufologue qui
est trop décrié actuellement au point qu'on n'ose plus l'employer, cc
cui est uwne erreur, Ce qu'il faut,; c'est viser & faire dec l'ufologue
un gpécialiste 3 la fonction bien précise, un techhnicien d'un problé-
me précis capable de s'imposer aux scientifiques, m8me si celo doit
prendre 10 ou 20 ans., Seul le résultat comple,

(28) Il s'agit de J.C.Bourrct, pourquoi le cacher, cui sera peuvt-8trec dé-
¢u que Jje nc le ccnsidére pas comme un ufologue. I1 n'est pas question

~de minimiscr le rBlec trés positif qu'il a joud et continue de jover en

- faisant connaitre et prendre au sérieux 1'ufologic que ce moit & la
t€1¢é ou dans ses multiples conférences daons toute la France, Qu'il en
soit remercié, Mais la remarque 24 cst valable pour lui comme pour la
plupart des livres sur les OVNI écrits & ce jour. Le but est de don-
ner un sens précis et scientifique a 1'ufologie et & l'ufologue,

(29) I1 faut ranger dans cette cetégorie b'hypothése exprimée par M,Monnerie
dans gon dermier livre "le naufrage des extruterrcstres".. Si son pre-
mier livre "et si les ivni n'existaient pas?" pouvait paraitre acepta~
ble a titre de stimulant en vue de redresser certaines erreurs gui se
sont glissées dans un certain nombre de d0051ers ufologigues, ce que
nul ne.nie; le second livre fait preuve d'un tel parti pris de néga-
tion systématigue de la réalité et d'un tel mcprls des témoignages les
plus consciencieux comme ceux de Mr Tyrode qu' 11‘n_est absolunent plus
acceptable ... et c'est encore &tre trop généreux & son égard |
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L'Ufologie est une dicocipline qui regroupe un engembls de divers phéno-
ménes fort différents entre eux, L'erreur eat pout-8tre, de la part de cer-
tains, de ne pas faire asgez la différence enire ces phénoménes,

11 y a d'abord les observations & haute altitude, puis celles situdes
entre 1% et 50 métres, que jo qualifisrai & basse altitude., Viennent ensuite
loz quasieatterricsages ol len survela warient ewntre 1 et 19 meiraes et on der=—
nier lieu, les atierrissages. Parmi les atterrissagesy, il y a ceux avec ou
sans trace auw sol, et le plus soovent d'allleurs sans, Lide & ces 4 types de
manifestations, il ¥ a toute la panoplie dee inocidences physiques en plus des
dventuelles traces d'atlerriscage, Je veuwx parler des effets sur les témoins,
tels que bruldres, migrainag, cécité, cicatrisstion spontande... ot de ceux
gur 1'environnement t parusitages, arr8is de moteur, coupures. d'électricité,

magnétisations anormales de pidces dé métal...etc. Bien entendu, tout cela
ne se produit pas souvent, mals les cas eéxistent. Avec cet echantlllonnage
rapide des cag, nous avons le noeuwd de ce que représente 1' Ufologie. O'estm
a~dire des faits, le plus souvent décritu, A partir desquels 1'on peut come
mencer véritablement une ¢tude. N'entrons pas ici dans. le détail des observes
tions avec les formes dl'objets, les viteszes, lec couleurs, rayons de lumid-
re cohérente émis, sons produits... Ces éléments étant des cas particuliers

3 chagque observation, bien quiune constante générale en ressorte, mais ce
nfeat pas 1l'objet de cet articls.

Noug pourrons appeler ce qui pr(céde 1e Grou e A des phiénomdnes,
Je baptiserai de Groupe B les cas olt i1l7est Tait mention d'entités, la
plue gouvent humancides. Il B'agit géndéralement degs cas d'atterri«sages, b ol
wment des yuasi-atterrissages 3 mals, parfois, aucun cbjet n'est apergu. Bien
que nombreux sur l'ensemble ds la plandte, les phénoménes du Groupe B repré-
sentent un faible pourcentage dans la massze des témoignages.

Dans le Groupe C, nouwe incluerons les cas de conbacts qui dérivent du pré-
cédent, Les témoins, non seulement voient une entité, mais conversent avec
elle, Vours vous douterez gue le nombre de ces contaois est enocore plus réduit,
semble~t~il, gue celul des Qas avec présence d'humanofdes.

Nous reprendrons en detail les caractéristiques des contacts plus loine

Il est ensuite difficile d'étiqueter les phénoménes pouvant 8ire rattachés
4 1'Ufologie. Nous allqns essayer d'en citer guelques-uns, sans que la liste
soit exhaustive, et qui constituent le Groupe D,

Citons certains phénomdnes de hantises, de crémations spontances, de mos
nifestations sonores ou cinétiques hors ou dans des maisons, ou encore des
disparitions d'hommes ou d'animaux j sans oublier ces cag de mutilations de
b é‘hailo

Par ces exemples, nous voulons situer quelgues phénoménes ccnnexes non
dens leur ensemble, mais dans quelques cas particuliers.

Les ufologues connaisgent tous ces 4 catégories, mais généralement refu-
sent de les prendre toutes en compte, Ile excluent généralement les contacts
et les phénoménes connexes, jugeant, soit qu'ils ne sont pas assez nombreux
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ou peu précis, ou alors yu'ils font parti duv somaine de la pure:-mystifica~
tion ou de la pathologie.

Nous pensons gqu'il y a 1A une .erreur fondamehtale. Le fait.de se lancer
dang 1'Ufologie doit donner une grande ouverfture d'esprit; L'élimination. pu-~
re et simple de .données est preuve du contraireésiCependanty nofis consiflérons
gue la "véritable ufologie" se situe dans les vols & havte et basse altitu-
des, ainsi que dans les atterrissages sans présence d'@tres. Ces cas peuvent
8tre étudiés de fagon compléte, surtout s'il y a incidence physique,

Nous ferons ensuite une distinction nette avec les cag d'humanoides et
les contacts, Ces affaires n'apporteront jamais LA réponse, mais seulement
UNE réponse. Quant aux phénoménes connexes, ils constituent encore un ensem-
hle & part qu'il convient de manipuler avec précaution car, vite, ils nous
font déboucher dans la parapsychologie ou autre psychotronlque. Domaine trés
intéressant, mais différent de 1'Ufologie.,

Nous ne parlerons pas plus dans cet article de ces cas connexes; qui pré-
sentent face aux contacts comne supérioritéy; celle de donner trés souvent
des éléments physiques controlables,

Aimé MICHEL m'a confié derniérement qu'il considérait tous les cas avec
présence ¢'humanoides comme étant du "einédma', je suis de son avis. En effet,
ces affaires ne sont que des réalités relatives, car il y a un concept trop
anthropomorphique qui fait surface. Ce concept est justement exclu dans les
vols et les atterrissages sans humanoide, c'est pour cela gue tous les efforts
doivent 8tre dirigés dans cette voie. Mais faut-il pour autant escamoter le

este ? non ! ce serait anti-scientifique. Félicitons d'ailleurs au passage
les chercheurs qui s'attachent & étudier les cas avec entités. Car ce nlest
certainement pes la partie la plus simpley, ni la plus facilement acceptées
Mzis malgré tout, les contacts, qui sont l'extr@me en matidre de présence
d'humanoides, sont encore trés, trés mal vus. Cela provient d'une mauvaise :
comaissance du dossier, et surtout du renfort de publicité faite sur cer-
taing pseuda—-contactés, Mais, ce n'est pas parce gulil existe de faux ta~
bleaux de Picasso que ce dernier n'a jamais existé.

Voyent donc gue le dossier des contactés n'a jamais été ouvert objective-—
ment ou alors que trés partiellement, je me suis attagqué a ce brllant domai—

ne il y a maintenant 4 ans, en plus de mes activités ufologiques ordinaires,
dirais=je,

LES CONTACTS -

Avant d'aller plus avanbt, nous allons donner deux schémas qui définiront
les cas que nous retehons et ceux éliminés, car d'autres s'en occupent déja,
et ils ne constituent pas & mon avis, des contacts.

Les affzires du style de VALENSOLE avec Maurice MASSE (ler juillet 1985)
ol 11 y a eu atterrissage avec trace et présence de deux &tres, mais aucun
échange d'information entre le témoin et les entités; ne sont pas retenues,
car elles représentent des rencontres "ordinaires", et fortuites. A 1l'opposé,
je garde les cas du genre. de Palomar Gardens avec Georges ADAMSKI (20 novem—
bre 1952) oit il y a eu aussi atterrissage et prdésence d'un &tre, mais échan—
ge d'informations entre le tcémoin et le "visiteur" (& noter : je n'indique
_pas ici que jtaccredite totalement l'affaire ADAMSKI, je la donne simplement
pour image).

: | Lorsque en 1975 je comrengais donc ce travail, je m'en tenais unigquement
&4 cette définition. Je ne tenais d'ailleurs pas & faire de recensement com=—
plet. Je pensais gue 1l'on pourrait obtenir déja de bons renscignements avec
guelgues cas bien significatifs

Prenant une vingtaine de cas mondiaux, f'rance y comprise, je me rendeais
vite compte qu'il y avait de gquoi tout laisser tomber. En effet, méme en pre-
nant des dossiers extrémement complets, j'obtenais des scenarii completehent
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différents, et culi a premiére vuec semblaicent tout-a-fait démentiels., Donc a
ce niveau pas question de {aire des comparaisons afin d'en tirer des points
COMMUNS o ﬂes preuves des éléments physiques, ce n'est pas la peine d'en cher~
cher, il n'y en avait pas. Linsi, Jje comprenais pourquoi la plupart des ufo-
logucs occultent ce lourd dossier, Une solution consis%ait peut-8tre & avoir
le plus de données possibles, ainsi des recoupements ceraient éveatuellement

_réalisables, Ce fut le point que je me fixais. Mais, je me suvis vite apergu

gue me premiére définition du contact était incompléte. J'utilise maintenant
une trame beaucoup plus large s voici ce gue j'englobe dans le terme (pour far
ciliter 17 compréhension de ce qui suit, je baptiserai "extra-terrestre™’

nos visiteurs)

1) atterrissage avec présence d'humsuoide(s) ol il y a échange d'informa~
tion(s) avec le ou les témoiris. L'information peut avoir un caractére de mes-
sage hum@nltalre ou non, ou alors un contexte philosophique ou sc¢ientifique,
La trausmission de 1l'information se fait par plusieurs canaux possibles s
parole - télépathie - geste ~ dessin - écriture — autres. J'entrevois aussi
le cas d'une conwersation benale avec le témoin, ainsi que les affaires ol
il n'y a qu'une parole unique d¢ prononcée ; cas souvent rencontré, De sim=—
ples propos, en apparence, peuvent revéitir une signification importanie. Le(s)
tem01n(s) peut monter & bord de l'envln, voyager dans 1! ospace, et méme visi-
ter 1d monde d'origine des visiteurs.

2) atterrissage gans présence d'humanoide. Le ou les témoins restent & od-
té de l'engin, et perr01vent une voix qui leur parle, ou alors, 1ls trouvent
un message écrit prés de l'appareils

3) idem jue 2, mais la voix est percué mentalement.
9 : perg

"4) -atterrissage sans présence d'humanoide. Le(s) témoin(s) pénttre dans
l'engin et a tout loisir pour observer l'intérdgur en détail. Eventuellement,
une voix lui parle, '

5) contact mental uniquement avec des extraterrestres, sans qu'il n'y eit
rencontre physique,

6) contact mentsl établi & 1t vue du passage d'un engin, sans atterrissage

7) rencontre faite au hasard d'un moment, d'un lieu avec un ertraterrecs—
tre que rien ne différencic d'un humain. D'autant plus cue le témoin le voit
dans la rue par cxemple, (blcn cue paraissant étrange, cotie définition en-
globe quelques tom01gnwgeo).

8) expérience de "sortic en astral" - dédoublement ~ olt un contact est éta-
bli avec des extra-terrecstres,

~J1f9) experience sous thnose ol le sujet se met 1la aussi en liaison avec des

extraterrestres,
Pour les points 8,et 9 il’peut y avoir vision d'8tre(s), d'engin(s); de
plantéte(s) dans les cas extr@mes.

10) epparition mariale avec message(s).

(‘J

,11) apparitions d'entlte( ) 4 caractére religieux, avec message(s ) ~an,

divinitéssetces.

)3
o]
w

12) contact spirite avec des extraterresires,

Comme vous le voyez, nous avons donc un éventail assez vacgte de’possibi-
1litésg, Pourcuoi avoifr &établi uvne telle divefiité de contacts ? Pour la:bonne
raison que tous ces cas eXistent et préscntent des aspects extrémement in-
téressants.dans le cadre d'une telle ctude._

Vous allez peut—-8tre me reprocher: néanmoins d'av01r inelus les anpari-
tions marioles, et célles de caractérc rellvluux9 pensant que cela n'a aucun
rapport avec notre sujet. Dans ces cas avec mossage( ), (l,llmlnonc ceux. ol

1l y a simple v1plon), nous avons exactement le mé&me schema gue pour les con-

tacts de la premidre catégorie. Le countzxtie semble en ei Tet différent, car

le $émoin 1test. Tout vient du filtre gue nous avong ecn ngu_ et qui nous
transmet les données en fonction de nos croyances, nos aspirations et notre
- A(:
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culture,

En somme, il faut savoir qu'il y a une foule de points communs enfre les
12 clagsifications que j'ai énoncees. Le probléme pour quc cela ressorte de
fagon claire est d'avoir le plus dc données dans une fourchette spatio-tem—
porelle la plus vaste possgible.

Lits_ENLEVEMEETS BT LES THLETRANSPORTS, —

Au début de mon ébtude, je nc voulois pag leg inclure dans les contacts,
Ces ecalévements et teletransports représentaicnt des affaires trés diffdéren-
tes dans la forme. Des amis m'ont finalement convaincui de la nécessité dlen

.tenir compte, ces enldvements et télétransports étant en fin de compte des

dérivés des contacts. Mais la différence réside dans le fait, qu'en apparen—
cey, dons les contacts le ou les témoins est libre de son choiX, alors que
dans’ les enldvements et lcs teletransports, il{s) subit contre volonté le
déroulement de 1l'expérience,

a) les cnldvements -

Ils svivent géndéralement ce schéma ¢ un ou plusicurs témoins comme pour
les vontacts - la personne est emmenée de force dans un engin afin d'y &ire
examiqée, ou dens le but de lui monlrer le fonctionnement de certeins appoe
reils, parfois l'opération continue par un voyage & bord de 1'engine

b) les télétransports —

Ils différent dans la mesure ol généralement, aucun objet insolite n!
est observé. Le(s) témoin(s) assis dans sa voiture qui roule péuétre dans
une sorte de nuage blanchatre ot perd connaissance. Il s¢ retrouve a quel-—
ques centaines, voire guelques williers de kms de son point de départ 3 et
ceci dans un temps record sans que le nivesu d'essence ne soit baissé, Dans
les rares cas ol l'hypnose fut entreprise, le(s) témoin(s) donne des détails
proches dc ceux de l'enlévement,

Je retiens donc ces deux formes dérivées de contact, car eclles contien-
nent d'innombrables données sur leg caractéristicues des extra-terrestres et
de leurs appareils.

I1 faut savoir qgue contacts, enlévements, et tcletransports, sont ponc-
tuég par de nowbreuses "révélations'" des extraterrestres concernant leur
planeéte, leur vie, le mode dc propulsion de la soucoupe, les buts de lcur
visite sur terre, les dangers gul nous menancent..etc, et bien entendu, au~-
tont de rdévélation "bidons'. ‘

PREMIERS RESULTATS -~

A ce joury j'2i mis sur fiches 200 cas de contacts, une soixantaine 4!
enlévements, et une vingtaine de télétrassports a 1'échelon mondial, avec
une quarantaine d'affaircs pour la flrance, (comprenant contacts, transports
et chlévements). tele

I1 n'est pas possible de wvérifier tous ces cas. Quoi qu'il en soit, mé-
me lorsquc nous approchons les témoins, il ne faul pas chercher des preuves
de tel ou tel cas 3 elles n'existent pas. Oun peut seulement avoir des pré-
somptions plus ouv moins fortes en foveur dé la ri3alité ou de la non réalité
de l'expéricnce.

Il est aussi possible de tirer des points comauns entre des observations
dont les ‘protagonistes ne s¢ connaissont pas (ledrs aventures s'étant dérou-
lées dans des lieux ot dates aifférents). Les points communs se situent
dans les descriptions ou dans les messages,

Cela devient encore plus troublant lorsqgue des cas se passent 3 guelques '
heures d'intervalle (avec des points d'observetion distants de centaines dc
kilometres, parfois des milliers). Le hasard ne peut expliqguer ce genre de
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convergences. Alors si ce n'est pas le hasard, cu'est-ce ?

Avant de poursuivre, nous cevons faire une distinction entre les contac-
t8s "vedettes" et les contactds anonymes.

Leg premiers sont cews qui écrivent un ouv plusicurs livres de leur aven-
ture et sont pris en charge par tout le systéme éditeuvr~presse—conférences,
Comme des intérets financiers sont.en jeuy; uue certnine part dlaffabulation
peut tenter le témoin privilégié afin d'altirer admirateurs et gros sous |
I1 faut donc aborder ces "gens-13a" avec prudence. Il est intéressant de con-—
naitre le contenu de leur récit avant leur vedettariat et de faire la compa—
raison. Bien souvent, on se rend compte gue ce refiour en arfiére n'est absolu-—
ment pas réalisable dans la majorité des cas. I1 est & noter gue curieuse-—
ment jusqu'a ce jour seuls lés contactés écrivent, les enlevés et les $616=-
transportés ne semblent pas touchés par la plume.

L'abord des anonymes par contre est beauconp plus aisé, Ils ne veulent
aucune publicité, et ne se font pas connaitre sur le plan public puisqu'ap~-
paremment, ils n'ont aucun mobile, s'ils affsbulent, on se demande pouvrquoi,
car ils semblent généralement trés génés par leur histoire qui opporte des
perturbations Caas leur vie privée et parfois active, .

Duruant ces 4 derniéres anac¢es ol je me penche sur cet eplneux probléme,

je dois avouer que tout nec fut pas facile et cela ne semble” pas terminé., In
effet, devant les quelques 280 cas que je possdde sur fiches, je suis absolu-
ment convaincu que ces témoins d'un autre monde sont sincéres. Trop de points
communs se retrouvent, et souvent de tous petits détails 'nodinp, qui dans un
cag unigue ne présentent pas ﬂ'lnterut, mais multipliés par 10 ou 20 dans des
observations différentes commencent A& poser quelgues points d'lnierrogablon,
et & faire réfléchir trés sérieusement celui oui fait les constatations,
' Generalement, de telles eypérienoos perturbent les témoins et pésent sur
eux, L! impress ion qui ressort est gu'ils puraissent "téléguidés", surtout en
c¢ ¢ui concerne les "contactés". Ces gens sont ou ont ét¢ "branchés" avec co
gue j'appellcérail un autre niveau ée réalité,

La réalité des contacts, des nnlévements, des telclransports n'est plus
a prouvor..Le faits sont,K 1a, g@nants, mais bien réels. Alors, des:extrater-
estres ? Avovons, que si tel est le cas, leur heu est vraiment infantidid. On
se proméne dans sa soucoupe par une belle nuit étoilée d'été, on se pose, et
on attend un’ pauvre terrien. Ensuite on le fait moater dans l'engin, on lui
raconte deo tas de ¢hoses 1rver1f13bles, on lui montre des tas d'appareilla~
ges plus o moins desuets et au boutAu une heurey on informe notre témoin
qu'il a été choisi afin de dire & ces humains perdus qui peuplent la’ ploné-
te qu'il est tenps de stopper les expériences nucléaires | Stop ! nous avons
ici un trés mauvais scenario., SCENARIO,; voild le mot clé de toute cette gi-
ganticsque affairc, = N e 3

Je pense en effet que nos "visiteurs" nous jousnt lei comédie, qu'il s'a-
git en fait d'une énorme campagne de mystificotion montée par BUX. Dans guel
but ? il est encore trop t8t pour répoundre & cette supposition. Doncy "on"
raconte n'importe quoi aux témoinsy, on leur feit subir desg tests soit—disant

.médicaux, on prévicnt que la Terre va bient0t connaitre 1'a pocalypog. Le té-
moin de bonre foi raconte ce qu'il o vu (mais oqui ne correspond a rien de

réel, pulsqu'il s'agit e¢n fait d'unc comedlo), maip peu le croit, cependent
tout le mornde est wensibilisé, * - : ‘ N

Devant un tel état de chose, cui ne repose sur rien de tanglbln¢ mllS
simplement sur l'impression générale ressentie devant tous ces cas qgue j!
étudiés, je pemse que 1l'on peut parler d'extra-terrestres. Car toutes. ces
"histoires" ne correspondeat & rien d'humaine. Je n'entends pas ici le terme
extro—terrestre av sens oft on l'emploie d'habitude 3 c'est & dire des 8tres a
aotre image (description générale des entités) venant faire une petlte balla-
de dans leurs vaisseaux autour de la planéte bleue. Non | je crois qgu'til
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slagit en fait d'une manifestation, qui prend notre image, d'un autre plan
et réalité, Iit comme l'aurait dit Lopalisse; le jour ol nous melbtrons efifec=
tivement une étiquette sur ce plan autre de réalité,; nous aurons surement
résolu un probléme gui actuellement nous dépasse complétement, et que nous
ne pouvons aprréhender dans son ensemble,

Dans toutes ces uffaires de conmbacts, d'enlévements, de télétranaports,
RpOUS ne voyons que la partic émergée de l'iceberg. Les 9/10é restants sont
encore cachés & nos yeux et notre entendement.

A coté de tout celay, il y a tout le folklore de faux contactés, faux
cnlevés, faux télétraonsportés qui montent des canulars plus ou moins solides,
l'existence de groupes occultes, ce sectes ol sont diffusées les révélations
des &tres de lumidre, lorsqu'ils viennent parfois eux-m8mes distribuer leur
bonne parole parmi les adeptes avides de vérité céleste, Je n'élimine pas du
tout ce coté 1a des événements. Au contraire, je pense ¢u'il mérite aussi
une étude structurée, dont d'ailleurs certains résultats s'approchent des
avtres cas "réels", Car dans cette partie nébuleuse de l'ufologie, le réel
cotoie 1l'irréel e@'le faux., Le tout est de recomnnaitre de suite sur gquelle
face de la médaille est gravé le vrai, mais le pouvons-nous ? -

Pour conclure, aprés cet article de fond qui ne peut aborder ici la to-
talité du phénomdne contacty; je citerai cettc réflexion de Jacques VALLEE
que je faisz mienne s ‘

"CE QUI M'INTERESSE DANS CES HISTOIRES N'EST PAS LEUR AUTHENTICITE, POS-
SIBLE, (comment pourrions ‘nous le prouver), MAIS LEUR ENFET SUR NOTRE SOCIE-
TE".

- TABLEAU RECAPITULATIV -
TUFQLOGIE —~ UMQLOGIE!

IGROUFPE Al 1GROUPE B! 1GROUPE C! IGROUPE D!
sans avec avec/sans vhenomenes
humanoIlder ‘humanide huwnanoide connexes en

A particulier
vols & haute atterrissages contacts -hantises
altitude ! l
! 1 1
! Soan : "
i 3 : enlevements cremations
vols A& basse cuasi atter— | -
< : ! spontanées
altitude rissages 1 '
: !
: i teletransports Y
: . manifestations
quasi atter— aucun objet s
; sonores oxté-
rissages pergu :
; rieures
e,
!
atterriscages , e { .
disparitions
d'€tres
vivants
!
|
mutilations
inconnues

c'animaux
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- DETAIL du GROUPE_C_-

! GROUPE C ! (2vec ou sans humanoide ) -
CONPACYS -

1) atterrissage avec preSenCP d'humanoide(s) ou il y a échagg; d'informa~-
tion(s) avec le(s) témoin(s).
L'information : message hunanitaire ou non, propos pbllosophlques, tech~-
nigues ou autres, » :
Transmission de l'information : parole, télépathie, geste, de381n, écritu~
- re ou autres,
Il peut y avoir aussi pénétration dans 1'engin, avec voyage ou non.

2) atterrissage avec présence d'humanoide(s), Le(s) ténoin(s) reste a
coté de 1l'engin et entend une voix qui s'adresse & lui. On trouve un message
éerit & coté de 1l'appareil.

3) idem que précedemment, mais la voix est pergue mentalement,:
4) idem que 2 et 3, mais sans présence d'humanoide(s).

5) sans présence d'humancide, avec pénétration dans l'engin. Observe 1'ine
téricur et (ou) entend wne voix qui lui parle.

6) contact unlquement mental avec des extratérrestres. Aucune rencontre
physique, x G

7) contact mental etubll au’ paSQage ‘& Yune soucoupe volante, sans atterris—
Sagce

8) rencontre faite au hasard d un liou, d'un moment,; avec un ou plusicurs
extraterrecstres que rien ne différencie d'un humain. :Rencontre en zone hun
maine (rue, maison, gardln,...) - pas d'objet -—.

9) expérience de sortic en astral - dédoublement - ol un contact est éta—
bli avec des oxtraterregires. Bventuellement vision d'objet et d'&tre.

10) exférienoe sous hypnose ol un sujet rentre en liaison avec des extra—
terrestres., La aussi, vision d'objet et d'&tre,

11) apparition mariale avec message.

12) apparition d'entité(s) & carwvctére religieux (anges, saints, etCess)

13) contact spirite avec des extraterrestres

14) contact radio avec des extraterrestres.

15) autres...
B) ENLEVEMENTS —
Il y a généralement vision d'un objet au sol, d'€tres ou de machines mo—
biles —. robots - ,
1) enldvement avec simple détention,
2) enlévemnent avec examen Physique du témoin.

'3) enldvement ot le(s) témoin(s) a des rapports sexuels avec une extra-
terrestre.

4) simple vision d'ovni ou l'enlévement n'est révélé que plus tard sous
hypnose.

5) enlévement avec message, ou éléments (philosophiques ou techniques) ree
mis au(x) témoin(s).
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6) enlévement avec voyage (atmOSphére, espace, autre plandte).

7) autres.

Dans oes cag les durées sont variables ¢ 10 mny 1 heure, 3 jours, 2 moiS...
C) TELETRANSPORTS -

1) télétransport & partir de l'observation d'un objet, en vol ou av sol.
Vision ou non d'8tre(s).

2) télétransport par pénétration dans une sorte de nuage blanc au sol,

3) 4élétransport avec inconscience du témoin(s). Des mises sous hypnose
aménent parfois d'autres souvenirs,

4) autres,

Généralement le(s) témoin(s) rovle en voiture, mais il peut &tre & pied,
ou avec un autre véhiocule. Les distances varieut beaucoup suivant les cas 3
2 kms, 10 kms, 1,000 kms, 15,000 kms, etCeaos

Jean Pierre TROADEC

Vice—president du G.R.EsP.0.
Enqu8teur L.DeL.N,

Nous remercions JP TROADEC de cette premiére éfude sur le probléme des
contactés. Et nous signalons & nos lecteurs et aux ufologues ayant connais-—
sance de cas de contactsy, qu'ils peuvent entrer en rapport avec 1l'auteur,
45 rue duv Bon Pasteur, 69001 LYON,

oy B T PR R P
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T

" Li SOUPE AUX CHOUX " de Roné FALLET (editions Donoel) =

"Le GLAUDE" ¢t le "BOMBE" ¢ deux pittorcsques et vieux paysans berrichons
gui attendent tout douccment la mort cn philosophant et buvant gquelques canonse.
jusgu'a ce quo, dans lec champ du Glaudc, sc pose unec soucoupe volantce

Leur vig ve s'en trouvver transforméc, moins toutefois quc celle de lloxtra—
terrestre ("la denrée" comme lc Glaude l'appellera) qui aura eu la chance (ou
lc malhour) de towber cntro leurs mains,

Sur fond d'ufologie, dec soupe aux choux ct de vin rouge, un remarquable
essai, transformé d'ailleurs, sur l'amitié,interstellaire ou non, écrit dans
lc style inimitable d'un Fallet on gronde forme.

Cec bouguin, qui n'a d'autre prétention que de délasscr et de faire souri-
re, se 1lit dtunc traite ot s'avére plus digeste que bien des bouillons ufolo-
gigues.

Jacques BOSSO

CSERU non stop ¢ lc CSERU ticnt tout particulidrcment ici & remcrcier ceux
de ses lectcours qui ont eu la gentillessc de souscrire un abonnement de souticen
Qu'ils en soicnt bien vivemcnt remerciés, leur appui financicr nous fait tovut
autant plaisir guc leur réconfort moral,
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1) Nous pouraulvons dans ce numera le débat Scornaux~Sider, Nos lecteurs les
plus fiddles savent quelle importance nous donnens & 1'échange polémigue
dvidées, Ceci est parfaitement vonlu (cfs editorial du n°l de cette revue),

. Surtout quand cette polémique (au vrai sens du mot, m8me si parfois el-
le "déborde™ un ‘peu, qu'importe) traite de vproblémes fondamentaux a 1tufole-
gie, comme celui des crashes d'OVNI,

L&ufologie 4 1'eau de roese a vécu (m8me si cela ne fait pas plaislr a
guslques uns), et l'ufologue~eunugue doit faire place & un ufologue plus
militant. Le courrier des lecteurs emt donc en fait une tribune libre.

Dol cette réponse de Jean SIDER & Jacques SCORNAUX, intitulée "du fan-
ger, pour 1l'hopital, de se moguer de la charité".

"Mr Leonard STRINGIIELD ne pouvant répondre aux insinuations malveile
lantee de Mr Jacgues SCORNAUX,  j'ei orvu indispensable de me faire sen avo=
cat, bienque je répugne & m'engager dans une polémique stérile et proba~-
blement jugée superfétatoire par le lecteur.

Toutefois, je serais rests insengible 2 l'article de Mr Sornaux (1), si
ses accusations avaient été fondées. Ce qui n'est pas le cas Dieu merci, et
me donne ainei l'occasion de meitre en relief 1'att1tude inocompréhenaible,
pour ne pas dire pernicieusa, d'un Ychercheur" dont 105 qualités semblaient
le mettre & 1'sbri des pidges de la critique diffamatoire.

MB Scornaux prétend que, je cite t"...Stringfield a commis au moins dewx
gaffes impardennables...", faisant allusion & 1l'affaire de Stanford, du 6
janvier 1976, ol trois femmes auraient é%é "enlevées" & bord d'un OVNI.

Quand on 1lit le texte de 1'ufologue belge, et qu'on ignore tout de cette
affaire - (un ¢lassique de l'ufologie), il semble effectivement gque Mr String—
field se scit montré trds maladroit.

Nais la présentation des "gaffes" est compldtement faussée par le fait
qu'elle n'est pas effectuée DANS Lk CONFEXTE CIRCONSTANTIEL:du déroulement’
de l'enqufts, Ceux des lecteurs qul connaissent bien leurs classiques ufo-
logiques, et j'en suis, s'en seront rendus ocompte.

Voyone la premidre s
Selon Mr Scornaux, Mr Siringfield a, je cite 3 "...montré une planche'a
dessing d'humanoides de divers types:& l'un des iémoins, alors gu'aucune des
3 femmes n'avaient encore parlé le moine du monde d*humano¥des (",

Cl'est vrai, Mr Stringfield le dit d'ailleurs lui-m&me dans un article
qu'il consacra & cette affaire (2)., Mais Mr Sornaux "oublie" de préciser les
circonetances dans lesquelles cette initiative fut prise d'une part,- et de
replacer 1l'incident dans son contexte temporel, d'autre part.

Cette "gaffe" prend place lors de la PREMIERE séance d'hypnose, le 7 mars
1976, Seule, Mme Mona Stafford avait accepté a'8tre placée sous bontr8le
hypnotique, MMes Louise Smith et klaine Thomas ayant catégoriquement refusé
de sBe soumettre & ce type d'expérience? Mme Stafford cenait de sartir de
1'état d'hypnose profonde dans leguel elle avait été plongée par de Dr R.

Leo Sprinkle, un habitué de ce genre d'affaire. R.L.Sprinkle venait de re~
partir, pressé par l'horaire impératif d'un avion devant le ramener & Laramie,
HyOmlng. L'interrogatoire du témoin n'avait pas été positif & souhait, du
fait d'un état émotionnel élevé de Mme Btafford qui retraduisit la frayeur

intense éprouvée lors de cette confrontation avec ce qui put quand m8me 8ire
dépeint comme étant un appareil aérien inconnu. Pag la moindre allusion a de
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petits humanoides, c'est exact.

A 1'époque, les organigateurs de cette séance n'étaient pas "sponso-
rég", Chacun en était de sa poche et la facture des frais de déplacement
était particuliérement lourde pour certains, le Dr Sprinkle entre autres,
qui dfit effectuer un voyage de 1,920 kms de Laramie 3 Liberty (Kentucky)
ville ol cette premiére séance prit place, Mr Stringfield, sentant gque
1l'occasion de réunir les protagonisteu de cette affaire ne ®e représente-
rait pas de sitdt, tenla alors ce qu'il désigne lui-m€me comme une "expé-
rience" et fit "1e coup du carton a dessins', persuadé qu'il était que
dlautres réunions de ce genre ne pourraient avoir lieu, d'autant que deux
- témoins sur trois refusaient d'@€tre hypnotisés et que ke seul "volontaire"
avait revécu une expérience pénible et assez traumatisante qu'il ne déei-
rait pas, semble~t—il, renouveler.

Mais Mr Stringfield ne montra pas le carton'd dessins a mme Stafford.
Il le posa innocemment (mais intentionnellement) sur une petite table prds
de laguelle mme Stafford venait de s'assoir, se trouvant encore dans un
état post-hypnotique propice & un petit test (2),

Au bout de quelques minutes, mme Stafford vit le carton et examina les
dessing sans que quicongue lui demanda quoi gque ce soit. Bt clest ensuite
qu'elle prétendit "reconnaitse" 1'un des croquis comme ressemblant vague-
ment & une lumiére en forme de t8te entrevue lors de sa confrontation avec
1'engin inconnu.

A ce moment-ld ce n'était pas une “gaffe", puisque l'affaire était sur
le point d'&tre "enterrée". C'était une tentative désespérée pour provo-
quer une réaction chez mme Stafford, et elle permit d'ailleurs de faire
commaitre les tenants et aboutissants de ce cas au petit monde ufologiquse.
Sans cette "gaffe", il est plus gque probable que jamais vous n'auriez en-
tendu parler de cette affaire.

Pagsons maintenant a la secondce

Selon Mr Scornaux, je cites "...ct la deuxiéme gaffe vient encore ag—
graver la premiére : 1l'interrogatoire dc chaque témoin, y compris sous hyp-—
nose, en présence des deux autrecs !".

Cette fois—ci, il me sera encore plus facile de démontrer le mal fondé
de cette accusation. Cette "gdffo" prend place les 23/24 juillet 1976,
donec QUATRE MOIS aprés la premiérc réunion, ce "gu'oublie" encore de pré-
ciser lr Scornaux, décidément trés négligont, et si gaffe il y a, elle ne
doit pas &tre imputée & Mr Siringfield, mais & Mr Sprinkle,. Car c'est ce
spécialistc qui dirigea les séances d'hypnose et décida de ce qu'il y avait
lieu de faire ou de ne pas faire.

Mais mr Sprinkle ne semble pag avoir commis de gaffe si 1'on se référe
& co qu'il écrivit, par l'intcrmédiaire de Mr Lorenzen, dans un bullctin
de l'aSSOOiation APRO (3); je cite ses propos :

",..Durant kes tests polygraphiques, et durant les premiéres séances

d'hxpnose, chague témoin fut. 1ntergogé géparément des autres. Ce n'est
qu! apres ces premigres géances, qu'ils furent autorisés 3 a351ster UK
géances supplémentaires, de fagon que chacune des trois femmes, puisse
observer le comportement des deux autres..."s

Comme quoi, il est clair que les accusations de Mr Scornaux sont dé~
nudes de tout fondement.(la présentation des faits ayant été délibérement
déformée) Il est bon de noter, ceci pour expliquer que la "gaffe" du car-—
ton & dessins fut déterminante dans cette affaire, qu'un des unquotours,
alléché par la.réaction de mme Stafford, prit 1l'initiative persomnclle d'a-
 viser, par la suite, et sans l'accord de ses collégues, lc grand hebdomas
daire "National Enquirer" qui expédia & Liberty le rceporter Bob Pratt mu=
ni d'un chequier bien approvisionné. (1'enguéteur ost Mr Jerry Black, du
MUFON) . :
Le mot Hdollar". ayant un pouvoir quasi magique, et le "sponsor" ayant
été trouvé, plus rien nc s'opposait & la mise sur pied d'une Seconde réu—
nion et c'est.13a que 1l'on peut effectivement, considerer gue le "coup du
carton & dessins" diminue relativement la valeur des témoignages, comme 1
a fait justement remarquer mr Scornaux; mais sans constituer la “"gaffe'
qu'il prétend, lorsque l'initiative de Mr Stringfield est replacée dans
gon contextec original.




D'ailleursy lc Dr R.L.Sprinkle qui admit loyalement que Mr Stringficld

aveit -agl avec légéreté, devait priéeiser ce qui suit (3) :+

Py, .0'est le genre d'erreurs sur lesquelles les soeptigues3bondiront
pour discréditer la maniére dont fut mcnée 1l'enquéte, voire pour réfuter des
témoignages obtenus dans de telles circonstances..." -

Ealr—play, le -dr L.Sprinkle, bien gque contrarié par l'initiative de Mr
Stringficld, fi'éprouva pas 1e b0501n de contoster 14 valeour du chercheur de
Cincinnatti pour autant. : )

Pour résumer cetic mise au poiny, disons que sur deux "gaffes" avancées
par Mr Scornaux, l'une est & éliminer TOTALEMENT (celle du 23/24 Julllet)
et ltautre nten est absolument pas unc guand elle est replécée dans son con—
texte original (1n1t1a1)

Ce qui revient & dire que le gaffeur de 1l'histoire n'est autre que Mr
Scornaux, dont peut=8tre l'esprit malicieux a pris lo dessus sur la tempé-
rance,. jusqu®s lui:inspirer unc phragéologic desobllgcante. S

Supposition qui se confirme quand on songe 3 1l'énorme gaffe que commit
Mr Scornaux, lorsqu'il prdna le travail négatif d'un "chercheur™ dont les
théories lui’ valurent d!'8tre'"Ejosté" du Groupement "Lumieres dans la Nuit"
dl'une part et d'8tre récupéré par les Editions Rationalistes dlautre part l
(et auguel il a l’1mpudenoo de sc référer encore !).

Ainsi i1 est prouvé gqu'il n'cet pas bon de orier haro sur le bauded guand
on mérite un bomnet d'fne, coiffure plus appropriée, cn la circonstance, &

Mr Jacques Scornaux, qi'un casque anti~SIDERolithe 1! ",

Jean SIDER

1) "Phenom&ne OVNI" n® 9
2) MUFON UFO journal n° 110
3) APRO bulletin, vole. 24, n°6

(NDIR : nous laissons & Jean Sider la paternité de ses propos, que nous
avons publiés'intégralement, n'ayant pas 1l'habitude, comme d'autres revuos, de
censurer mes auteurs).

2) " 3 PROPOS DES PHOTOS CORSES " (suitc ot fin) -

"Les photos corsges 1’ Tout le monde s'ecn souvient, tout le monde en par—
lc encore et elles font' encore périodiquement la une des Journaux ou de bons
articles dans les livres d'ufologie (1).

Prises le 12 fevrier 1971 sur la route d'Olmo en Corso, par les fréres
FAVRE, remarqguablement nettes, clles n'ont cessé, depuis cette date, d'entre-—
tenir polemiques sur polemlques, ont fait verser beaucoup d‘encre...ot pas
mal d'argent.

Ce. petlt texte n! 'a pour but que d'établir la vérité. Nous pogséddns,
au CSERU, une lettre eorlte par l'un des frercs Favre, dans laquelle il
avoue clairement la mystifica¢ion montée, dans un but lucratif, par son frére
Daniel[

" Que l'on en Juge dans les passages lcs plus révélateurs de celle c¢i
"Venons en au fait ; il s'agit de Daniel et de ses soucédupcs volantes., Lors—
que nous avons assisté aux photos dae Daniel avait .prises.en Corso, il s'a-
glssalt dtune blaguo, simplement d'une farce entre freres.;Nous ne croyons
pas que les photos de Daniel seraient si suggestivos." (...) "Nous avons ap-
puyé scs affirmations puisqu'il slagissait d'unc blague cntre fréres Favre et
doux ou trois, copains! (ee.) "la soit disantc soucoupe volantc n'est qu! un en=
joliveur de voiturec Peugeot lancé trés haut dans le ciel. Avouons gue la Su~
percheriec est bien Joueo, n'importc qui s'y serait trompé".

Et, voild. Que les’ fameuses photos reposent en paix. L'ufologic est une
sclenco trop fragile et trop crlthuec pour sc¢ permetire de cautionner pareil-
les pratiques. Il ne restera da. cette affaire que les souvenirs d'un remar-
quablo trucagc, ot d'unc bonne Oper%tlon commcrclalc, puisqu'unc association



ufologique bicn connue vendir des posters de ces photos, tout cn sachant
gqulelles étaicnt fausses ",

jacques. BOSSO

(1) cf. "le dossicr sccret des OVNL" de Schneider et Malthaner, editions
De Veechiy pp couleur + 139 a 141

cfe aussi Jean Claude BOURRET, "la nlle vaguc des soucoupes volantes",
interview de Picrrc Guérin, cditions l'rance Empire. (page 10)

3) ~  L'ISOCELIE DE FUMOUX : VERS UNE LOGIQUE DES ATTERRISSAGES d'OVNL ?

par Jean Frangois GILLE, doctcur ¢s scicnces, chargé de recherches au CNRS.

"Le resultat que nous allons oxposer dans le dossicr qui suit et résumer
dans le préscnt memorandum sc rapporte aux atterrissages d'OVNI, A ltautomne
1954, une vaguc A'OVMI (gquc 1'on appeclait alors "soucoupes volantes') défer—
la sur la f'rance., I1 importe de souligner:dés & présent que nous parlons 4!
OVNL, ou d'atterrissages d'OVNL, par ellipse, le matériel & traiter ne nous
dtant disponible gque sous la forme de rapporits.

Dés cette époque, Aimé Michecl, & qui nous nc ferons pas 1l'injure de lo
présenter, collecta un grand nombre de ces témoignages. I1 se basait sur des
coupures dc presse, puls se rendait sur place pour cntendre les témoins. Il
crut trouver des alignements, ceux des points d'observation d'OVNI, jour par
jour, ainsi qu'il le racontc dans son livrc "Mystérieux Objets Célestes',

Jacques Vallée démontrera dans les années soixante que la plupart de ces
alignements peuvent &tre attribués au hasard. Dans lc m8me temps, Jean Charles
Fumoux, alors officier - de 1'Armée dc-1'Air, pointait lui aussi sur une carte
de F'rance un certain nombre de sites dlatferrissages dA'OVNL. "J'avais remarqué
(...) que les droites 2-3 et 3-4 ¢taicnt d'égale longueur, ainsi que les droi-
tes 5-6 et 6-7, donc que les triangles 2-3-4 et 5-6-T étaicnt isoceles".(c'cst
nous gui soulignons,

JeCe Fumoux trouvera beaucoup de triangles isocéles : 19L1 cxactement
pour 78 localisations prises cn comptc.

Notre t8che (JFG) a consisté & essayer de démontrer que 1'"ISOCELIE", de
;mmeqm,lonMmmL,scrmmmnt"m}n&mm

Nous n'y sommes pag parvenus. Bien au contrairc, nous assurons avoir
montré la proposition inverse :

RESULTAT ¢ lc nombre dec triangles isocdles (& 2,5 km prés) formés par leos
points d'atterrlqsage% d'OVNL signalés dans les rapports dlsponlbles, rclatifs
4 des observations faites du 26 scptembre 1954 au. 18 octobre de la méme an—
née sur le territoire de la France métropolitaine. a moins d'une chance sur
1000 d'8tre dfi au hasard. (dans 1'état actuel de nos travaux qui, sc¢ pour~
suivant, 1nd1quont que cette “chance" est en fait beaucoup .plus faible,

Alors guec JC Fumoux travaillait sur unc carte murale et repérait ses tri-
angles & l'aide d'un clou et d'un fil de for, nous nous sommes astrecints &
pointer chague site d'atterrissage c¢n coordonnées geographiques et & faire |
cxécuter le calcul du nombre dc triangles isocéles par une machine automati-
due. Encouragés en cela par l'opinion de Mauricc Chatelain, exprimée dans son
livre "lc temps ot 1l'espace'; paru début 79 (Laffont), nous avons d'abord
constitué un fichier de points d'atterrissages qui n'écarte a priori aucun
cag connu du 26.09.54 au 18.10,54 Ceci nous fut rendu possible par 1l'ocuvre
véritablement titanesque de Michecl Figuct, répertoriant prés de 600 cas de
Rencontres Rapprochées d'OVNL et citant explicitement ses sources, ce que
ntavaient pas fait scs devancicrs (eds Alain Lefeuvre, Nle, 1979 ).

Nous devons rendre hommage au Dr Jean Marc Paoli, .de 1'Institut J.Paoli-I
Calmecttes de Marseille, dont la patience inlassable ct le travail acharné (
pour la programmation, la gestion des fichiers ct 1'pr101tdt10n) Nnous peYe
mirent d'attclndrc ce¢ résultat, obtunu sur 1l'ordinatcur de burecau 'Tekironix

4.051°',
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Notre méthodologiec est strictement scicentifique, comme s'en rendront
compte ccux qui gc¢ donneront la peine de consulter le dossier diffusé.

La nature du probléme des OVNI, qui dépasse infiniment cette simplc étu~
decy est cependant psychologigue et politigue, avant que d'€tre scicentifique,

Notre présent travail est reproductible par quicongue dispose de temps,
d'un ordirateur et d¢ sa bonne foi,

Paris, lc¢ 23 novembre 1979 .

LSOCELIE DE FUMOUX : PROGRAMME 'PROFU" ~

Nos RESULTATS (16 novembre 1979)

JLCHANTILLON = sous ensemble de points d'atterrissages extralt du catalogue
Mliste restreinte s attorrissages stricts, France contlnentalc, du 26/9§u4 au
18,10.54". Ces "échantillons" sont désignés par "Mars. 01, Mars, 02, ctce. om
Nice Olyeso" et définis par la liste (explicite avec les "de51gnat10ns" ou
sulvant le n° d'ordre MF IC¢D, Cf. pL) des pointe retenus.

N'= nombre de points dans 1'ECHANTILLON

EMAX = tolérance maximale en km pour les ¢8tés des tr., isoceéles,

NTL = nombre de trimngles isocéles trouvés, suivant pointage des coordonnées
cographiques par chaque "auteur" : JFG (JF Gille), JCF (JC Fumoux), JJIV
J ot J Vallée), ; . ;

Resultat sur rapports OVNI récls

Eohantillon 1| N 1  BMAX  |——tiifudVont AUTRUR
.l ! I__JFG I JOF 1 JJV

Mars, 0L~ - 76 B 1877 ‘
Nice 01 16 2.5 1844 1776

Résultats des gimulations (Marscille)

Simue MOOL 16 245 1621
Simue MOO2 76 245 1637
Simu. MOO3 76 R 1613
Simu. MOO4- - 76 2.5 1631

Autres résultate sur rapports OVNI réels (Nice)

Nice 01 76 5.0 3576
Nicc 01 76 0.5 ' 366

Nice 02, _ 102 2.5 . 4658 4563

(NDLR : ocette page. les_préoddentes,sont extraites d'un mémoire plus complot,
et il es@ évident duc le lecteur n'a pas sous les ycux la totalité du dossier,
mais qu'une petite partiec sculement. Toute personne intéressée peut écrire

au CSERU, qui transmettra) Nous ntavons pas non plus voulu "assomer!" le lcc—
tour avec des textes trop technlques (calculs de probabilité entre autres) bien
aue JF' GILLE ait eu la gentilleésse de nous les fairc parvenir,
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Une bonne partie de ce numero va €ire consacrée 4 un “gpecial URSH".
Les documents aui suivent sont totslement inédits en langue frangaise, 4!
ol leur intér8t, d'avtant plus que les informations ufologiques en prove-
nance d'UR3S sont plus gue rarissines,

Nous les devons & une source autorisée, puisqu'il s'agit de Monsicur V.
I. SANAROV, 1'un des plus grands spécialistes de médecine spatiale, rési-
dant & Novosibirsk en Dibérie, 1'un des rares scientifiques 3 se pencher
pur le phénomdne, Il ezt d'ailleurs 1'aunteur d'un important article, paru
dans "Sovetskaya Btnogratija" (1979, n°2), sur le sujet gui nous unit,.

e = e T e % e 7 0 1 e I e 3 e I eI e e et 2 e

Le C3BBRU tient A remmrcier tout particvliérement, outre Mr Sansrov,
Jacaues DELAGE (du Groupe Ufologigue de Neutchatel) ot Mertine PAYEN, 1i-
cencidée en russe de l'université de Grenoble, pour 1l'énorme travail de tre-
duction effectué sur ceg textor russes,

—— 3w T e e T

- Ler dooument - Article paru dans les ISVESTIA du 23 septembre 1977 ~

“UN PMENOMENE NATURWML IRCONNUY

Petrosavodek 3 guelques habitants de la ville sont les témoine d'un phéno-
méne naturel inhabituel. Le 20,09.77, vers 4 h., une énorme "étoile" de
forte brillance apparait soudain dans le ciel encore sombre 3 elle envoie
en cadence un faisceau lumineux en direction de la terre, Cette "étoile"
s'approche lentement de Pelrosavodsk 3 une fois au-dessus de la ville, elle
prand 1lf'anpect d'une méduse et expédie une quaniité de rayons lumineux tom=—
bant en cascades, (vest comparable & un nuage sz déchargeant en wne pluie
torrentielle,

Aprés quelques temps, l'émission de rayons cesse, La "méduse™ fait demi-
teur et se déplace en direction du lac Onega, dont les rives sont cachédes
par une ceinture de nuages blancs § dans celie formation nuageuse se forme
une dépressien, rouge-clair au centre et blanche & la périphérie ; d'apras
les témoignapges, cette apparition dure 10 a 12 minutes,

Questionné par un corregponcent de l'agence Tass, Monsieur J, GROMOV,
directeur de la station d'observation hydrowmétéorologique de Petrosavodsk,
assure que peg collaborateurs chargéds d'observer n'ont pas vu t8t le matin
de telles upparitions.

Commnent ce phénoméne naturel a-t-il pu se produire ? Quelle est ma na-
ture ? Cela reste un mystédrs, car il n'y a pas eu de variations soudaines
dans l'atmosphére au cours des dernidres 24 heures 3 il n'a pas non plus
été enregistré de telles observations, cettic année",

gigné N MILOV

(trad. belage) corresponcant WA3S3, Petrosadovek

-28 document - _QUVUE "PRCHNIQUE et SCIBHCE", 1970, n°9 -~

" LE PHSHOMENE MYSTWMRIBUXN DE_PRTROAAVODSK Y




" Le mystére du phenoméne de PETROSALOVSK, de "1'étoile" brillante qui
est apparue au dessus de la ville l'année passée a=~t—il ét¢ élucidé? nous
écrit 1'ingénieur Petroyitchev de Mourmansk. Beaucoup de ceux qui ont ob-

servé cec méme phénoméne ou ont en entendu parler, le rapportent A une me-
mfestation de. lVactivité dlexira~terre aﬁreo, volants Bur des vaissedux
cosmigues mystéricux. Nobtre rdédaction a regu plus d'uvne lettre de 1o sor—
te. Nous avons transmis les questions de nos lecteurs au docteur en chimie
Hr«DMLTRIEV qui a étudié la nature dc cette curieuse apparition,

16..20 gept. 1977, vers 4h du matin, dans la région de Petrozadovsk, une
énorme étoile apparut clairement sur 1‘'horizon sombrc, projetant impulsive-
ment dur la terre des faisceaw: de lumiére., La zouc brillantc se dirigea
vers la villey, et comme aprés s'€tre suspendue av—dessus d'elle, clle je-
ta sur 1l'endroit wie cuontité de rayons, tel une pluie torrentielle, Bue—
guite, "1'étoile" se ddplaga vers le 1ac Onego et peu & peu disparut. Une
phosphorescence intensive dura plus de 20 m1nuteﬂ° Pendant cc temps dans
1'air flottait we odeur d'ozone, forte. Comment expliquer le phéneméne de
Pétrozedovsk ? N'était—ce vraiment qu'une soucoupe volante qui s!'était suvs-
pendue av—desisus de la ville ? Beaucoup ont hativement cru cela. Mais
cette nuit 1a, il y a euv une phosphorcescence chimiluminescente de 1'atmos~—
phire. L'apparition est bien connue de la science, Elle se présente par des
réactions chimiques de molécules d'czone toujours présentes dans 1l'air,
(d'oxydes d'agote et d'hydrocarbures, d'atomes,; d'ions d'oxygéne et d'azote
et aussi d¢e quelques autres particules., D'ordincire 1l'intensitd d'une telle
rhosphorescence est insignifiante, et visuellement la phosphorescence ne
se remarque pos. Mais parfois il y a une forte augmentation des concentra-
tions des particules ci-nomnéesg et de plus cette augmentation est suivie
comparativement d'une explosion de forte lumiére encore plus visible la
nuit.

' Pour la génése d'apparition de tyve de Petrozadovsk (et elles ne sout
ééja plus si rares), une réunion de conditions bien définies est indispen—
sable. Une de ces conditions est 1a rupture dans la troposphére de 1l'ozone
de la stratosphére. So concentration dans 1a couche de 1l'atmosphére aug—
mente avec cela de 100 ct de fagon répétée et demeure parfois plusieurs
heures & un haut degré,

Une autre condition est le renforcement des zérosols photochimigues
contenant de ltazote, s'organisant dons la stratosphére sous ll'action du
soleil et des rayons cosmiques, De ce faity, les aérosols tombent de 1o
stratosphére dans la troposphére, Avec la baisse de 1l'altitude et sous 1'ac-
tion de la chaleur, ils fondent vitc et les matiéres chimiluminescentes
possent d'un état solide & 1'état gazeux., Cela augmente ropidement la con=
centration des réactifs et la rapidité de leurs actions chimiques réci-
proques. Alors seulement est possible la naissance d'une phosphorescence
‘intensive.

D'apreés les observations des résultats du phénoméne de Petrozadovsk,
on a pu établir que l'intensité du rayonnement dans la région centrale A
atteint 15 oalories/om2 en une minute, Les concemtrations complétement réa-—
lisées peuvent donner un nombre de substances chimiluminescentes, & savoir
50 milligrammes/m3 d'ozone et de 25 milligrammes par m3,.

Dans les différentes parties de 1o zone brillante, les particules do-
‘minantes ont été varides, leurs concentrations aussi se distinguaient net-
tement. Cela ¢tait la cause des gerbes de lumiére et des jets de rayons
colorés. Les gerbes vives et impulsives étaient des éclats de lumiére,
s!'échappant de la zone de rdaction sous l'explosion d'éclairs sphériques.,
Les jets de rayon se présentent comme des flux de substances chimiluminese—
centes, surtout dans la zone centralc. En réaction avec les parties en
réaction, la lumiére dans ces cas peut atteindre unc longueur d'onde de
0,43 mu (couleur indigo et bleu outremer), 0,5 mu (hleu ciel & bleu de
prusse), de 0,6 mu (orange du minium).
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Le déplacement des masgses d'air dons la partie brillante et leur chute
verticale a constitué un genrc de ravine avec la prépondérance fle bioxyde
d'azote et d'atomes d'oxygtne, gue conditionunait la phosphorescence rouge—
vif dans lc centre de 1la partie. Le coatenv des substances autcur de la ra-
vine a cbouti & 1l'union des rayonnements avec les différentes longueuvrs
¢'onde et la périphéric alors paraissait blanche,

L'"étoile" laissait derriére elle une trace légérement brillante, qui
a été donnée par la prdésence dans cette trace des mémes subsbances situdes
au préalable dans le partie principale. La diffusion de la trace a amend
1'apparition d'une forte odeur d'ozone. A mesare que sc diffusaient et se
dépensaicnt les substonces réactives, l'intcnsité de la phosphorescence (es
rayons a peu & peu diminué,

Cependant auvssitdt sur 1 ville ll'intensité chimilumincscente s'est ac-
crue, La hausse de concentration d'oxydes d'azotc a été 1l'origine de cela &
cause de la pollution lucale atmosphérigue, Cela a appelé une mise en sus—
pens de la rdégion brillantc au dessus de 1la ville (ouv cela a laissé 1'é-
toile suspenduc au dessus ¢e la ville).

On peut fairce d'importantes déductions prdéciscs car le mécanisme de
l'apparition cest bien connu, il y a une théoric élaborée en détail, permct=
tent de foire des calculs. Clest le grand mérite du leboratoire de physique
chimie et re recherches radiolcgiques de 1l'Institut de 1l'Hygiéne générale
et communautaire de 1'Acadénic de Médecine (A MoH.).

Dlailleurs, 1l'effet de la chimiluminescence est utilisé dans beaucouvp
'appareils. Par exemple, si on introduit de 1l'ozone dans un jet d'air pris
comme échantillon, on peut alors d'aprés 1'intensité de la phosphorescence
définir le contenu dans 1l'atmosphére des pollutions princinales ¢ 1lloxyde
et le bioxyde d'azote. Si on fait entrer dex 1l'éthyléne dans le jet dlair,
alors la phosphorescence permettra d'étavlir la présence de (o<.)photochi~
migues. Suivant un tel principe on a établi lc fonctionnement d'un appa—
reil portatif avec le poids de 1 gramme pas plus de dos.ge de councentrotion
d'ozone, Néanmoins, d'eprés l'intensité d'un faible rayonnement de 1l'air
pollué, on peut mesurer le degré de sa toxicité et définir ainsi la compo-
sition des polluants qui 1l'affectent. On adopte le m&me effet pour 1'déva=
luation de 1o gualité des systémes de conditionuement de l'air,

En attirant ltattention des lecteurs, s'intdressant & la nature du phé-
noméne de Petrozadovsk, sur ce coté prosailque mais trés important de 1l'of-
faire, je veux sculigner que la connaissance des lois de la chimilumines=—
cence et l'emploi d'appareils adéquats, apporterait beaucoup plus de pro-
fit gu'utte élucubration sans fondement au sujet d'enging cosmiques.

A la 4& page de la couverture, 6 dessins montrent les stades de déve-
loppement du phénoméne de Petrozadovsk. (NDLR s cf planche suivante)

A) "1'étoile” enflamnde se composait de 2 régions brillantes s une par=
tie centrale blanc—vif clair (1) et une enveloppe beluatre (2) & 1'intée
ricur de luguelle on peut distinguer une structure ayant 1'aspect de fils
fins brillants. De la partie centrale, des faisceaux de lumidre sporadi-
quement s!'déchappent, rappelant des faisceaux de projectcurs (3),

B) L'étoile se dirige vers Petrozodovsk j son rayonncment la propuiéé['
La partie importante (1) glest déplacée quelgue peu 6u centre de toute la
partie brillente et a pris une forme irrdégulieéere, Les secteurs de 1'é&toile
ont commencé a se traunsformer en pétales (4), ils ont commencé comme par se
fractionner. Leur couleur, des nuances de bleu, permettait de les distin-
guer queloue peu les uns . * fles autres, On remorque treés bien la trace
(5), elle aussi brillante. La partie centrale virera au jzvne-vif, De 1'é=-
toile comme auparavent s'échappent des faisceaux de lumiére,

C) Aprés avoir atteint 1o ville, 1'étoile devient unc méduse, Sous 1'Ef-
fet duv mouvement, l'enveloppe disparait totalement devant la partie centrale,



Ces croquis,sont repris d'une photocopie d'article, d'o& leur gualité moyehne.

Les dooumenta, ‘en russe, dont il est fait mention dans ces lzgnes, sont a la
dipposition des chercheurs, Berire au CSERU,

Le cag de Petrozadovsk a8 été repris par le aournal “Nostra" (no 412, fev &0,
page 7.) "les OVNI divisent auesi Ll'opinion publique russe". Bt fait 1'objet
d'un article dans la revue italienne "Historia (1uglio 1978, ne 245) qui nous
apprrend que “deux journalistes du grand journal américain "HNational Enquirer"

se sont rendus sur les liewux, & 1& demande des sovlethues (MM Wllliam DICK .
et Henry uRIb).v :
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Les pétales se transforment en jets de rayon (6). La vitesse de la '"mé~

‘duse" diminue bruscuement tant gu'elle ne s'est pag arr€tée complétement,

Ba trace se dissipe neu a peu et disparait pour un temps, .

D) Les bases des jets de rayons se déplacent vers la partie centrale
¢z telle fagon que leurs autres evirémités tournent & 90°, Pinalement,
tous cescendent perpendiculairement vers la surface terrestre, leur quonti-
t< s'accroit, dommant 1'illusion ‘d'une forte averse. L'intensité de la
phosphorescence s'accroit brutalement comme si toute 1'étoile s'enflammait
toujours plus,

E) Les jets de rayons peu & peu s'éteignent et s'effacent. La zone cen—
trale brillante (19 prend une couleur verdatre. Autour d'elle & nouveau
surgissent des enveloppes bleu marine (7) et bleu clair (8), et dens ces
enveloppes se forment des zones brillantes (9). La "méduse" se transforme
en une énorme demi-sphére, et en plus de petits yeux rouge—vif sont eppa-
rus au bord inférieur. La zone centrale (1) s'éteint tout & coup. On di-

“rait gqu'elle s'est envolée et s'est éloignée assez vite. L'objet reprend

gon mouvement en direction du lac Onega et apparait de nouveau une trace
bleu ciel brillant faiblement (5).

F) 1'objet ralentit de nouveau, aprés que sa base (1I) ait commencé &
prendre une nuance rougeatre. Dans la demi-sphlre se dessine une reinure,

-

(12), autour dtelle comiencent & ayparaitre queluues zores sombres, Leur

" quantité s'accroit et leurs dimensions augmentent. De la demi-sphdre come

mencent i se séparer des zones plus importantes mais moins brillantes (14),
L'objet peu & peu s'estompe, la ravine (rainure?) s'-llume, bien que pen—
dant quelques minutes on distingue bien des t8ches de lumidre sur les en—
droits allumés des nuages,

<

Que lire a propos de la chimiluminescence ?

~ DMITRIEV M.T., "1l'air et son propre rayonnement" ds "la nature' n°7 1977
~ DMITRIEV MT "la détermination chimiluminescente des oxydes d'azote dans
1'air atmosphébique " ds "hygiéne et sanitaire" n® 2, 1975
~ DMITRIEV MT, OSETCEKING V.V., PRIEBITKOV L.D., "l'analyseur portatif
gax chimiluminescent dans l'air atmosphéricue'.

(tradvction 3 Martine PAYEN) -

= 3% DOCUMENT — "AVIATION et ASTRONAUTLQEE" n°3, 1979 -

" DES EXPLOSIONS DANS L'AVMOSPHERL "
par M. DMITIEV, docteur en chimie,

"Ces derniers temps, 1'intérdt pour l'environnement a brusquement aug-
menté, A présent, une attention particulizre est portée & 1l'étude de l'ot-
mosph&re et de ces apparitions inhabituelles, cui se passent en Son sein.
Dans le n° & de notre journal "aviatiom et astronautique'" a été publié
pour 1978 un article sur des formations brillantes & hautes altitudes,
mais dans certains cas, il ne faut pas parler seulement de lueurs mais réel-
lement d'explosions.

Ke 11 octobre 1977 au cours d'uan vol d'un groupe de 3 avions, pilotés
par les officiers Vialkov, Lougine et Kvekine, & une altitude de 9000
pieds, d'une période de 18h18 mn & 18h24 mn, on a observé un engin ellipti-

-que luminescent, .qui s'apprétait A4 croiser lo route des avions. C!était a

260 km de Riazan. La partie avant de 1l'engin avait une couleur blanche et
une clarts$ aveuglante., Toute l'ellipse brillait aussi et était couverte de
fils blancs. .

Visuellement 1'approche se fit en formation de combat, puis prit une
route paralléle et ensuite vira & 70-80° vers le N.E. Au moment du virage,
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la partie avant de 1l'ellipse cessa de hriller, ensuite sa luminosité rdéap—
parut, Les équipages, se trouvant chacun d une distance de 75 kmy, obser=
vaient ainsi le phénoméne de diflf férents endroits. La phosphorescence peu &
peu s'affaiblit, mais la partie brillante en mouvement se transforms en une
Wétoile" ordinaire sur le fona étoilé de la nuit et cnsuite peu & peu dis~
parut. On a alorg remargué qu'a pertir de la manifestation de 1'apparition
et jusqu'a sa disparition, les comnunications radio de la terre avec 1lt'équi-
page avaient totalement cessé, bien qu'avant et aprés 1l'observation elles
eussent été stables. :

Une information analogue a été formulée par le commandant Novik, pilote
du Tupolev 134 A. Au coms du vol #u dessus de Koustanoly, & une altitude de
10,000 pieds, il remarqua devant lui un objet brillanty; qui peu & peu gros—
sissait. (approximativement, en direction du voly & peine plus haub, et a
gauche); Au début, lui et les autres membres de l'equipage crurent que c'é-

“tait la lune qui se levait. L'equipnge passa sur la lumiére rouge de la ca-
bine et il contuna d'observer le phinomdne. L1 sewblait que ce n'était pas
la lune mais un objet mobile et fortement brillant ayent ‘la forme d'un dis-
que, qui allait & leur rencontre. L'cquipage remarqua nettement que la for-
mation volante atmospherique se déplagait en prenant de 1l'altitude, suivant
un .angle de 60-70° et produisant une forte phmsPho“esconce en direction de
l'avion, comme un projecteur trés puissant. En s'éloignant ranldumeni, 11'0b=-
jet lamgait derriére luil un grund nuage brillant et étiré, qu'on remargua

- pendant 7-=8. minutes, Ensulte, ce nuage resta & gauche en afr;ere. A 1'oe=
roport de Tcheliabinsk olt atterrit 1l'avion, oi communigua gqu' 11 n y ovait
eu avcune restriction de vol pendant ce laps de temps,

»
.

Le commandant V.Barbalat du Tupolev 134B décrivit avec précision la col—
lision de 1l'avion avec la formation atmosphérique volantc, qui avait abou-
ti & une explosion et un incendie; causant un préjudice considérable.

Evidemment tous ces objets volants sont d'origine naturelley; bien que
Guelques gavants, qui ne sont pas des spécialistes en physique—chimie de
1'wtmosphmre, tentent de les présenter comme des vaisseaux cosmigues. awec
des représentants d'autres civiligations, Leurs articles et surtout leurq
conférences non publiées,-se diffusent parmi la populationy; induisant les
gens en erreur,

J'ai parlé en détail dans un article précédent de la véritable nature
des formations brillantes atmosphérigues., “Ce qui est cara ctéristique de
ltapparition des explosions peut &tre rapporté & des explosions atmosphéri-
gues. L'air est toujours une source d'une faible phosphorescence mais haw-
bituellement, elle n'est pas visible (pour son enregistreménts; des multi-
plicateurs photoelectroniques trés sensibles, sont indispensables). Cette
phosphorescence se présente par des micro. addltlons, exigtant dans 1llair,
de particules chlmlqucmcnt actives s 1l'ozone, l'oxyde c'azote, de’ substan—

. ces organiques, d'ions, d'atomes libres, de radicaoux et d'autres. L'éncr-—
gie de réactions chimigues de ces moleoulep et des ions se réorganise por—

. tiellement dabs le quantum de lumigrc, Au méme instant, suivant différentes
raisons, lia concentration. de purylcules chlmllumlno centes augmente parfois
agsez brutalement, Celte phosphorescence né devient pas seulement visible,

. mais d'aprés son 1nten51te, elle peut dépasser de 10 & 20 fois la lum1n081—\
té du soleil (bien sfir, & des distances bufflsamment proches de la zone de
chimiluminescence).

Les parties de phOSphorppoencp les plus Iortos (de 1 zone de chimie-
lumines conce) jouigsent d'une source propre d'energie ChlmIQUP, c'est pour-
quoi elles peuvent rapidement se déplacer, propulser, 8tre la source d'on-
des radio. Elles sont capables de renvoyer (réfléchir?) des émissions d'on-
des radioy, c'est a. dire de perturber l'activité des installations radars,
d'influer sur la liaison et l'activité des appareils électroniques, en par—
ticulier ceux d'IBM, Enfin, les zones chiniluminescentes peuvent &tre 1l'o-
rigine d'explosions. dans 1'atmosphére,
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Pour une concentration suffisamment importante de particihies réacti-
ves dans la zone chimiluminescente, il faut des conditions pour une rdéac—
tion en chaine, qui peuvent devenir la cause des explosions dans la zone
chimiluminescente, En principe, 1'éclair sphérique ainsi nommé éclate
spontanément et facilement (nous avons parlé de cela plus particihbidre-
ment dans le n°9 d'Aviation et Astronautique en 1970). En partant des don—
nées scientifiques actuelles, 1'éclair sphérique est une zone miniature de
chimiluminescenoce, dont la dimension ne dépasse pas quelques dizaines de
centimetres., Aprés une condenagtion suffisante, la zone chimiluminescente
peut atteindre immédiatement la surface terrestre., De tels cag sont peu cro-
yables mais ils exsient pourtant. Le 5 aout 1977, un de ces cas a été en-—
registré au Kremlin : un éclair sphérique d'un diamdtre de moins de 1 metre,
aprés &tre apparu prés de la pointe de la cathédrale de 1l'Archange St Mi-
chél, est ensuite tombé sur une habitation ol il a éclaté (par bomheur,il
n*a pas causé de dégats importants). L'explosion de la zone chimiluminescen—
te peut 8tre spontanée, clest & dire se faire immédiatement dans 1l'atmos=
phére sans aucune influence spéciale, Les calculs montrent que les dimen—
sions des zones de chimiluminescence dangereuses ne peuvent dépasser 1,5
metre en explosant, Malgré cela, la puissance des explosions atmosphériques
dans ces cas précis, atteint des significations énormes., Il faut bien voir
. due la faible mobilité des masses d'air dans les conditions de la stratos—

. phére et des expositions suffisamment longues, durant lesquelles, sous 1!
action des irradations solaires et cosmiques, il y a une acocumulation et
une concentration dans 1l'air de particules chimiques explosives, détermi-
ne en principe la possibilité de nombreuses explosions simultanées et dan=
gereuses, Le modéle mathématigue créé de cette apparition intéressante et
naturelle montre que la distance moyenne entre elles peut &tre de 20 & 30
metres alors que leur nombre total atteint 200 et 300,

Chacune  des zones chimiluminescentes et d'explosions dangereuses est
capable dl'exploser spontanément n'importe quand. Cela & son tour créera
des explosions des autres zones chimiluminescentes les plus voisines. Il
est évident que ce processus se passe suivant le principe de réaction en
chaine ramifiée, conduisant & unegigantesque explosion dans 1l'atmosphére.
La duréde générale de l'explosion d'une telle masse dl'air peut &tre suffi-
samment étendue et elle augmentera brutalement avec 1l'ucoroissement de la
distance entre les différentes zones, Ainsi, dans le nombre général des
petites zones chimiluminescentes et sous condition d'€tre prises aprds 100
et que le diameétre de la zone soit de 0,75 my, la durée sommaire de 1'ex—
plosion & une distance moyerme de 30 metres est de 5 secondes, & unc dise
tance de 6 m est de 20 sec., et & une distance de 100 m est de 1,5 mn.

L1 s'ensuit que l'explosion atmosphérique peut &tre aussi forte et que beau-
coup d'autres explosions inégales peuvent éclater en m8me temps. De tel~
"les explosions atmosphériques ont été enregistrées & maintes reoprises dans
le passé,.

Ainsi, en 1890, des explosions atmosphériques inexplicables et surpuis-
santeg ont eu lieu au dessus de 1l'Australie et de 1'Inde. Plus tard, de
semblables explosions ont été observées maintes fois au dessus de Scotland,
aux USA (cn dessus des états du Connecticut et de N.York) et dans d'autres
régions, Le 30 decembre 1977, 1'agence d'informations américaine (1UPL)

a communiqué des explosions atmosphérqiuves inhabituelles a une haute alti-
tude dans la région de la c8te Atlantique aux USA, accompagnées de lueurs
vives (en réalité, les lueurs ont précédé les explosions). On leur a toutd
de suite donné la définition scientifique de "“grondements" ou de "ronfle=
ments". Le service de séismologie les a enregistrées ct les appareils ont
enrcgistré des ondes de choc. Les séries d'explosions importantes se sonb
passées de long de la c8te du New-Jersey les T, 21 et 22 decembre., Le gron-
dement a été entendu depuis Atlantic City jusqu'a City Iland. D'autres ex—
plosions ont été observées au dessus de la cbte de la Caroline du Sud. L'ob-
servatoire géographique de l'université de Colombie & Addis-Abbeba (Poli~
sadesa) a dit que les plus fortes explosions ont eu lieu & haute altitude
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¢t au~dessus de la cBte du New-Jersey. Par la fautc des exp1081ons, les
vitres de beacaoup d'immeubles -6nt tremblé dans toutes ces régions,

Le Représe ntant de la Maison Blanche pour la Scicence et la Technique,
Ao Morrlsei, a communiqué gue le. gosdepartcment a domande a4 la NASA, au
_Ministére dos Affaires étrangéres et au Ministére de 1la Défense, des in-
" formations relatives aux raisons de ces explosions., Ces différente servi-
ces ont rapldemcnt répondu qu'ils n'avaient eu connaisgance. d'aucuns pro-
grammes dont la reallsatlon aurait pu.provoquer de telles explosions. Le
Ministére de la Défensc a fait remarquer que dans les régions citées, il
.n'y avait eu auvcun avion & ce moment 1la qui aurait pu produire:du.bruit
au cours du franchissement du mur du son. En outre, & cette période, il
n'y a eu aucun.exercice d'artillerie de la Marine. Le représentant de.la
Sclcnce et de la Technique & la Maison Blanche .a ensuite .soulilné Offl—,
ciellement que le plus grand nombre d'oroanlsatlons sclenilflques spécia~
lisées avait é%é réuni pour résoudre ces gquestions. Le laboratoire dc rom
.cherches maritimes a été chargé de poursuivre des rechcrches les plus pre—
cises possibles & propos de ce phénomdne,

Plus tard, le Départcment de Geologie des USA a communiqué ‘que les ex-
-plosions récemment remarquécs étaient fort semblables & celles qu'on avait
- périodiquement constatées au cours. du dernier si&clc. Les spoutniks améri-
‘cains de la série "vela'", mis sur orbite avec un rayon de 110,000 kms, en-—
registrent aussi de temps en temps des décharges foudroyantes 3 puissance
-r¥enforode. Cependant, elles sont observées moins immédiatement ‘sous les

~nuagesy c'est a- dire dans la troposphére, sous l'éclair d'in intervalle cn-
tre un nuage de charge 'positive et la surfade terrcstre, En accord avec les
publications de 1a presse éirangdre, le gouvernement fédéral des USA a ro—-
connu qu'il ne dispose d'aucune information, quant & ld nature des exXplow
sions atmosphériques. Comme a éclaré le goodépurtcnont des USA, aucunc or-
ganisation mllltalre ou de¢ recherche scientifique n'est m€lée & ces oxplo—
sions dans le pays, et ne possedc aucunc explication & cc sujet.

En-attendant; la nature d¢ des explosions est 'sémblable 3 celle des
lucurs dans 1'atm09phero. Les oxplosidns sont déterminées par l'accumulation
‘dans la stratOSpherc, au cours d'unc longue période, de substances chimi~
ques* réactives, par la concentration et la formatlon spontande de nombreu—
8¢S zones ch1m11um1nesogntes. :

Leur desagrcgatlon postcrleuro peut g acoompagner non sculemont de
lueurs. mafls aussi d'eXp1051ons dans 1'atmosphére. A cause de la polliution
augnentant peu & peuw.et wrtlflclcllomont la possibilité de naissance de c&
apparitions augmentera encore plus. En relatlon avec cela, déja mainte~
nant les wcoords internationaux & propos d'un échange stratégique d'infor-
mations & propos de fortes lueurs ot d'explosions dans l'atmosphére dlori-
gine naturello,'sont tout & fait rationnels. Les apparitions naturelles
doivent 8tre étudiées dans les intéré&ts de la science et de la conservatbion
de l'environnement " ‘

(TRADUCTION: s Martine PAYEN) -

Faute de place, et pour ne pas saturer lc lectcur, nous n'avons pu faire
figurer dans ce. numero un 4@ documont encore plus exceptlonnel, que nous
resorvons pour le numero puivant, e oy

De m8me, nous attendons avec un vif intérét les réactions de nos lecteurs
ufologues sur ces toxtes. Leurs rbmarquos pourraient faire 1l'objet d'un
_courrier des leccteurs spécial. Nous avons tenu & publier ces textes dans
leur 1ntegrmlltc, m6mo si certains prégentent quelques longucurs, ou des
pariles trop teohnlques gui- échapperont au lectcur non spéeialiste,

el
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Mais il est possible de faire "a chaud" quelques recmargues, que n'auront pas
mangquer de faire les lecteurs perspicaces s

1) nous ne voulons pas portcr un jugement sur la démonstration de mr Dmitriev,
nous e¢n serions bien incapables., Cepcndant, 1l faut savoir "lire entre lcs

lignes", Nous notons tout dl'abord l'intéret porté par le grand public soviée

tigque aux OVNI (le "mythe" (!) aurait donc franchi le ridecau de fer) qui n'hé-

sitc pas & inonder la rédaction de certains journaux d'un courrier "ufologi-
que" ( "notre rédaction a regu plus d'unc lettre de la sorte"),

2) et devant un "intérdt pour l'environnement qui a brusquement augmenté",
ces revucs ont pris le partie de répondre, et ont envoyé en premidre ligne lec
scientifique de service qui bien sfir, on s'cn serait douté, va expliquer ces
phénoménes "atmosphériques'" par une mirobolante théorie destinée & calmer les
impaticnces du public, Et cela frise par moment des idées que d'autres, bien
avant Dmiticv, ont déja avncées (cf. Menzcl et cic). Nous aimerions connaitre
ltavis des pilotcs de Tupolev sur leur rencontrc avec " un objet mobile et
brillant ayant la forme d'un disque",...qui interrompt les liaisons radio,
voir qui cause une cxplosion et un début d'incendie & bord, et qui ne serait
eee "gu'une formation atmospherique volantc" (sic) d'origine naturclle, zo=
ne dc chimiluminescence intensc |

3) nous apprenoam aussi que des "savants, gqui nc sont pas spécialistes (!) ten-
tent de les présenter comme des valsscaux cosmiques avec des représentants
dtautres civilisations" (donc refuscnt les versions de la science officielle,
ou de 1'Union Rationaliste locale) 3 ct qu'ils vont meme (ce qui est courageux
de leur part !) jusqu'a fairc des "articles ot suftout des conférences non
publiéeg, qu'ils diffusent parmi la populationy, INDUISANT LES GENS EN ERREUR" !
(crest justement 1'un de ces textes que nous publierons prochainement).

4) bref OVNI = pollution (!) et chimilumincscence, ¢t cc mélange (détonnat,
nous l'avons vu...) devrait dit Dmitriev "Gtre 1l'objet d'accords internatio—
naux a propos d!échanges STRATEGIQUES d'informations". Dans "1'intéret de la
Scicnceyese ¢t de la conservation de 1'environnement" (sic). Cela ne mangue
pas d'humour,

5) quant au phénomdnc mystéricux dc Petrozadovsk, nous laisscrons a des lece
tecurs plus compétents le soin de nous éclairer un peu. Le grand public y a

vu "unc manifestation de 1ltactivité d'extraterrestres, volants sur des vaig~
scaux cosmigucs mystéricux".... "beaucoup ont hative.ent cru cela, ...mais
"l'apparition est bicn connue de la science". Soyez rassurés, bonnes gens,

ot dormez sur vos deux oreilles, tout s'explique. Nous attendons confirmation,

(2 suivres..) Nicolas GRESLOU
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1) la prochainc session du CECRU aura lieu les 17 ¢t 18 MAIL, & DIJON,

2) nos amis du groupc VERONICA (Nimes) vienncnt de publier leur catalogue
d'obscrvations (106 pages), 202 cas. Lc comaander & VERONICA, 1 rue Vau-
ban =30000 NIMES, contre la sommc de 26 fos (port compris). Ce groupe
vient aussi de décider de faire reparaitre sa rcvue ("VERO UFO"),dont
lc n° 11 vient de sortir. Avis aux autros groupcments j; échange possible,

3) le GEPAN vient de sortir une NOTE TECHNIQUE importantc sur ses travaux,
Clest excellent) Quand on pensc que le rapport Condon a couté BOO,000 dol-
lars.... Cela laisse r&vcur. Dc plus, cela change un pcu des simpiternel-
les "mod&les" et "hypotheéscs'.,.. trés hypothétiques... A lire & tout prix.

e - . - - -
- — — — - —
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Le 29 janvier dernier a eu lieu 4 la prestigieuse Chambre des Lords de
Londres un débat consacré aux OVHNL., Lepuis jaanvier 1979, en effet, un grou-
pe spécial de la Chambre des Lorde s'est penché aur le sujet des QUNL, Pré-
giddepar le duc de Clancarty (auteur de nombreux livres ufologigues sous la
nom de Brinsley Le Poer Trench) qui - insugura dans un magistral discours les
travaux du groupe le 18 .janvier 1979, lo noble assemblée devait. acceuillir
le mardi 29 janvier dernier le major Colman Von KEVICAKI.

Diplomé de Ll'Académie Hilitaire Maria Ludovica de Budapest, le major
Von Keviczki dirigea pendant plusieurs anndes le département d'audio=visuel
de ‘1¥état-major coyal hongrois. HBuccessivemont offlcier des rslations pue
bliques A Munich danes 1a 42 armée américaine 4 la libération et affecté dés
1953 an BPTVLGG des relafions publigues desg Nations Unies, le major Colman
von Keviczki milite depuis 30 ans en faveur d'une étude mondialé des OVNI,
U&s 1960 11 entretenait U'THANT de la nécdessité d'instaurer A ce sujet un
~organisme international que 1'ONU devrait logiyuement patronner. Lepuis 14
ang maintenant Colman von Keviczki va de tentative en tentative pour qutun
..gontrole international voit le jour dans ce domaine (1) .

Le projet WASA, sa dernidre tentative en date, approuvéed‘allleurs par le
groupe des affaires spatiales des Nations Unies, vise la création d'un tel -
organisme indépendant dirigé par les gouvcrnbments, deg spécialistes et des
-ufologues de réputation momdiales C'est & cet effet, et sur 1'initiative du
due de Clancarty, qu'il était le 29 janvier dernier 1‘1nvite de la Chambre
des Lords. Le nom du projet, WASA, signifie "WORLD AUTHORITY FOR SPATIAL
APPATRS" (autorité mondiale pour les affaires spatiales)., Clest également le
titrs d'un document de 140 pages distribué aux autorités internationales par
1'ICUFON, l'asaoclation uiologxque New=Yorkaiise dont le major von Keviczki
et président,

" Quire 1! opinion propre a 1'ICUFON quant & l'origine des objets volants
non identifiéns, et le rappel des cas devenus classiques agedinenté de nom—
breuses photos provenant du monde entier, ce document contient une véritable
collection de fac simili de’'courriers et procds verbaux divers émanant des
différentes agences gouvernementales américaines impliquées dans l'affaire
(C1A, PBL, NABA, USAR,...) et des Etats-idajors de nombreux pays. Certains &
ces documents actuellement inédits =zont EDIFIANTS,

Colman von Kevicuzki avoue la raison qul le pougse & sovhaiter un contro-
le international dans le¢ domaine dés OVNI ¢ 1l montre clairement gue-les ar—
mées des principales puigsances maintiennent confidentielles leurs informa~
tions sous prétexte des "secrets technologicues potentiels! que supgbre 16~
tude des OVNI, et ceci & des fins hégémoniques,

I). rappeld® que toutes ses démarches aux, Nations Unies ont fait 1'objet
de preseions du gouvernement américain (2) , que lui-mBme a été évinoé des
Hations Unies en 1966 par 1l'intermédiaire de mr' Arthur GOLDBERG, le délégué
américain de 1'époque agissant sur l'ordre de JOHNSON,

Nous allons, doctmente & l'appui, de révélation en révélation, -apprenant
notamment que le Comité CONDONW agissait sur ordre de la CIA (cf. document 3).
Colman von Keviczici publie une lettre adressée en 1977 & la NASA par 1'USAR
(uocument 2) dane lagquelle 1'Air Force souhaite vivement que la NASA parvien-
ne a éviter uns réouverture publique du dossier OVNI. Pourquoi ge demande
tell 3 Juste titre 7 Nous apprenons encore que toultesg les agences gouverne-
nentales américaines font désorwais la rfme réponse stéréotypde en cas dline
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terrogation par des écrivains, des ufologues ou des journalistes ( en 1977,
un document prévu i cet effet a été distribué par 1'Air Force a toutes les
agences, de fagon a éviter tout impair). Colman von Keviczki proclame que
tout a été mis en place pour SOUSTRAIRE LA VERITABLE INHORMATION DU DOMATL -
NE PUBLIC.

Ce document est CAPITAL, non pas par les theses alarmistes du major wvon
Keviczki tant au sujet de la nature réelle des OVNL, gqu'il:croit &tre des
"forces d'interventions extraterrestres'"; qu'au sujet des dangers réels d'une

“hégémonie, mais plutdt par les informations souvent inédites qu'il présente
en faveur de l'existence VOULUE du secret dans ce domaine,

Cl'est armé de ces données que von Keviczki est arrivé & Londres le 29 jan—
vier, premiére étape d'une tournée européenne ol il présentera & la presse et
aux aubtorités un exposé de 50 minutes agrémenté de 110 diapositives,

En expert militaire, l'aspect "stratégicue" des vagues d'OVNL 1l'intéresse
beaucoup. Il croit pouvoir constater que les zones industrielles, les re—
seaux de communications, les terrains militaires, les centres d'essais nu-
cléaires; les-bases de lancement spatiales; sont systématiquement surveillése.
Nos sources d'énergie et nos modes de transport. sont controlés. Les OVNI,
déclare~t~il, sont un danger potentiel pour la sécurité internationale., Or la
circulaire publiée le 17 decembre 1969 par 1'USAF 2 la fin du projet Blue~Book
dit qu'aucun OVNI n'a jamais mis en danger cette sécurité. Pourtant deux mois
plus t8t (le 20 octobre 1969) il était précisé dans un mémoire secret inter—
service de 1'Air Force 3 "les rapports d'OVNI cui pourraient concerner la
gécurité nationale doivent &ire effectués conformément & 1'instruction JANAP
146 et & 1'Air Force Manual 5511, et ne font PAS partie de 1l'inwestigation
du Blue Book",...Cela prouve bien le contraire !...

Voild pourquei dans le cadre du projet WASA les nations volontaires de—
vraient demanddr que lc secret militaire soit levé. Enfin et surtout, décla-
e von Keviczki s l'investigation ufologique n'est pas notre probleme mais ce—
1ui des savants., Le vrai probleme est le controle des medias dans ce domnaine,
la politique du wecret, la mauvaise information du public voulue par lec gouver
nement, le journalisme ufblogique & vocation sensationnaliste et lucrative, qui
glchent kes efforts bien intentionnés des véritables chercheurs, '

Voila pourquoi lc projet WASA vise uwane étude des OVHNL .par des scientifi-

gques et la participation des associations ufologiques & l1'information des
nations et du public,

La nouvelle tontative de Colman von Keviczki a tfelle des chances dta~
boutir ? Dans une lettre qui lui était adressée le 7 juin 1979 monsieur
Lubo#¢ PEREK, chef du groupe des affaires spatizales des Nations Unies, devait
déclarer & Von Keviczki s

"le comité des affaires spatiales des Nations Unies nécessite des preu-~
ves plus décisives de l'existence des OVNI gue celles présentées dans votre
memorendum. Pour cettec raison ce comité serait je crois assez favorable a la
création du WASA dans le but d'obtenir de telles preuves®,

Le projet WASA est donc soutenu par 1'05AG mais doit sc concrétiser inde-
pendamment de 1'ONU, Le groupe récemment créé au sein de la Chambre des Lords
peut, en intéressant dans une premidrc étape le gouvernement anglais (et 1'on
sait déja 1'intér8t que le prince Philip porte aux OVNI)‘favoriser la création
d'une Autorité Internationale en la matidre., Le gouvernement anglais en effet
a un tout autre poids que la Grenade sur 1l'échiquier mondial. Mais 1'inten~
sification récente des tensions internationales, le¢ retour brutal 3 la guer-
re froide et les problcmes concrets d'approvisionnements énergetiques ris-
guent fort de différer encare unc fois le débat. Notons que la Chambre des
Lords a pris bonne note dec la proposition de Colman von Keviczki et que le
duc de Clancarty comptc en entrctenir le gouvernement anglais afin de pro—
mouvoir une politique internationale allant dans ce sens. Mais le pourra~t—
11 ? 11 est encorc trop 46t pour 1l'affirmer ou le nier,
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(1) m'ensemble des demarches entrepriscs aux Nations Unies dont celle de
Eric GAIRY, premier ministre dc Grenade, sont exposées en détail dans "le
Nocud Gordien", Hdition i'rance Empire. Certains textcs déja parus dans cet-
te revue (NDLR).

(2) 1c détail figure dans "le noeud gordien" déja'oité2 Clcst EDIFIANT.

Thicrry PINVIDIU

NDIR s T. Pinvidic est membre de la 'société parisienne “dl'etuvdc des phénomde
nes spatiaux (SPEPSE) (Mr R.Bonnaventurc, domainc de ifontval, 6 allée alfred
Sisley, 78160 MARLY LE ROI ; et auteur du "nocud gordicn", chez France Empirc.
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i Un livre trés important vient d'&tre publié sur cc que l'on appelle com-
munément 1'hypothése extra~terrestre (HET), livre gue je m'empressc de si-
gnaler toutes affaires ccssantes aux "ufologues",

Il s'agit de "PLANBTES PENS ANTES " (chez Deno&l, 1980) dont 1'auteur, o
WALTIR, est lc signataire remarqué d'un article fameux, "les OVNI, phénoméne
‘global™, publié¢ dans LDLN.

Je résumerai ce lilre remarquablc dc la maniére suivante s que nous ap—
prend 12 science sur 1'hypothd@sc extraterrestrce ?

Elle nous apprend beaucoup, ENORMEMENT, et ‘cc qu'cllc nous apprend rend ca—
dugque toute spécylation sur 1l'origine des OVNL 3 ellc rend aussi.et surtout
trivialement dérisoire le tintamarrc actuel visgant 3 démontrer 1'inexistance
des OVNI,

Le "r&ve éveillé" de Monnerie ? complétement inutile’ ¢t dépassé ;3 au micux
ce nlest .qu'une illusion d'optique, au pire, un contc & dormir dcbout.

La "réengufte téléphonique" ? tout au plus unc manie pour jeunes gens cn mal
de scensations. On rclévera que ce procédé a regu L'éminentc caution de Mr
SCHARZMAN, president de 1l'union rationaliste et, accessoirement agtrophysi=-
cien,

Schatzman, c'est le dramc de sa viey, a eu lcs moyens de découvrir les
pulsars, quasars, trous noirs, ctc.., ¢t n'a ricn trouvé du tout. Il se con-
tente de jouer les mandarins & Harvard ou ailleurs, cc gui est pour 1'au—~
teur de Scicence et Société" du plus haut comique, tragiquement comigue, On le
découvre parfois au détour des colonnes du "Monde" vaticinant sur "le ratio-
nalisme dans. la démocratic". Le plus que peut faire M, Schatzman, semdle~t-—
il, est d'éerire dans "la Recherche" un article de cosmologic dont la réfé—
rence scicntifique la plus récente datce..de 1920 | .

Tout compte fait, Me Schatzman est trop absorbé par ses editions Ratio=
nalistes et la promotion de ses. auteurs: pour s'occuper encore dfastrophysique.
Le livre de J.J.WALTER, enfin, rend parfaitement oiscux l'interminable

bavardage de la sccte des psycho—ufologues, bAtie sur le méme moule gque la
"scctc des psychanalystes avec scs prédicamts, sa manic de la. récupération
(pauvre MEBHEUST 1) et de la persécution, ses vérités révélées, sa passion de
1'1mprouhablo—1rrofutablo ct son entiére dévotion & la particulc PSI. Ay
Les "nouveaux ufologues" ont un bel avenir derriére eux, la véritable ufolo-
gie se traitant a4 la fine pointe' de l'astrophysique, de 1l'exobiologic, de la
chimie mathématique, etce.. Certes; il y aura toujours des Monnerie, Scatzman,
Vieroudy, Favre, car le réductionnismc forcené est de toutcs les epoques. Né-
anmoins, pour s'en sortir, il va falloir passer sur lc ventre dcs acquis de la
scicnce ‘de 1980 (la vraie, pas la leur) ct d'abord réfuter Walter, Ou 1'igno-
rer superbements J'allais oublier un détail important : il n'y a pas UNE SEU-
Lp MLNTIQN du s;gle.OVNI dans le livre de Walterl Michel FLCARD
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